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NA POLITICKEM DENI

WWW.MIPEX.EU/POLITICAL-PARTICIPATION

Nejlepsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu
2010 pfingjimensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

Ve statech, které nabizeji politické pfileZitosti, se mohou
vsichni obyvatelé podilet na demokratickém Zivoté. Nové
pfichozim se dostava stejnych obcanskych svobod jako
obcandm. Pristéhovalkyné mlze po omezeném poctu let
legalniho pobytu volit a kandidovat v mistnich volbach

a téZit ze zakladnich politickych svobod jako obcané zemé.
MdzZe rovnéz volit v regiondlnich volbach. Mlze byt zvolena

a dokonce i vést silny a nezavisly pfistéhovalecky poradni
organ s mistni, regionalni ¢i celostatnf psobnosti. Stt ji
informuje o jejich politickych pravech a podporuje vznik
pfistéhovalecké obcanské spolecnosti.

Nejhorsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu
2010 pfingjimensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.
Pristéhovalec nemUze pfispivat k politickym rozhodnutim,
ktera nejvice ovliviuji jeho Zivot ve mésté, kraji a zemi,

kde Zije. Stat omezuje jeho zékladni obcanska prava. NemUze
zaloZit politické sdruzent, stat se clenem politické strany ¢i
pracovat jako novindf. Pouze obcané (a v ¢lenskych statech EU
jen ob¢ané EU) majf moznost volit. Pristéhovalec Zije

ve mésté, jehoZ vedeni na pfistéhovalce nebere ohledy.

Stat nezavadi zadné politiky, které by ho povzbuzovaly

k Ucasti na demokratickém Zivoté. SdruZeni reprezentujici
jeho zajmy se nemohou opfit o statni finan¢ni podporu.
Pramér

Vétsina pfistéhovalc ma jen malo pfileZitosti pfispét k
politikdm, které ovliviuji jejich kazdodenni Zivot, a poméhat
je tak zlepsit. Jedendct zemi pfedevsim ve stfedni Evropé stale
pouzivéa zakony, které pistéhovalcdim upiraji zakladnf politické
svobody. Obcané zemi mimo EU mohou v Evropé kandidovat
do méstského zastupitelstva ve tfinacti hodnocenych zemich,
volit v mistnich volbach v devatendacti z nich, v krajskych
volbach v sedmi zemich a v celostatnich volbach ve dvou
(Portugalsko, Spojené kralovstvi). Poradenské organy existuji
na mistnf Urovni v patnacti zemich a na celostatni v jedendcti
z nich. Pistéhovalclim poskytuji jen polovicaté pfileZitosti

ke zlepSovani politik. Pfiblizné polovina zemi financuje
politické aktivity pfistéhovalcl, zatimco tfetina je o politickych
pravech informuje.

Zpristupnénf politickych a obcanskych prav je znakem
sebevédomé pristéhovalecké zemé. Zavedené
pfistéhovalecké zemé se v tomto s novymi vyrazné rozchazej.
Pristéhovalci ve stfedni Evropé, baltskych statech, na Kypru

a Malté nemaji téméf zadnd z téchto prav. Jen Irsko a
Portugalsko zpfistupnilo pfistéhovalctm tolik politickych
pfileZitosti jako vedouci zemé na severu a severozapadé
Evropy. Zavedené pfistéhovalecké zemé s méné piiznivymi
systémy (pfedevsim co se tykd volebniho prava) potfebuijf
Gstavni zmeény (Rakousko, Némecko, Italie, Spanélsko) ¢i vetsi
politickou vili (Kanada, Francie, Spojené kralovstvi, USA).

Zmény a trendy

Politické piileZitosti pfistéhovalcll se valné nezlepuji. Jedinou
zemi, kterd ucinila vyznamny krok kupfedu, bylo Recko

(+15) se svou reformou zdkona o obcanstvi. Zpfistupnilo tak
pfistéhovalcm mnoho mistnich politickych pifleZitosti. Tento
pfiklad ilustruje zjisténi MIPEX, Ze poradni organy nemohou
byt nahrazkou volebnich prav.V zemich, které rozsifily volebni
pravo, také ¢astéji vznikajf siiné poradni organy.

Ucast na politickém dénf se stava soucasti integracnich
strategif. Poradni organy a volebnf prava poprvé vznikly

v 70. letech 20. stoleti a po celé Evropé a stale vice i v severni
Americe se o nich pravidelné diskutuje. Za zlepsenim skére
MIPEX neni pfima souvislost s evropskym pravem ¢i Konvenci
Rady Evropy ¢.144. Narodnf{ a evropské soudni dvory pomahaj
pfistéhovalctim ziskat zakladni ob¢anska prava (Rakousko,
Spanélsko). Nové pristéhovalecké zemé se znovu zabyvaji

jak poradenskymi organy (Francie, Irsko, Itélie, Spanélsko,
Portugalsko), tak volebnim préavem (Ceska republika, Estonsko,
Litva, Slovinsko, Lucembursko, Slovensko, Belgie, Recko).
Vysledky studie MIPEX naznacujf, Ze poradenské organy v
hodnocenych zemich vznikaji (Lucembursko, Portugalsko,
Svycarsko CH) a zanikaji (Belgie, Dansko) vétsinou podle toho,
nakolik jsou vlady ochotny naslouchat. Volebni pravo je tu uz
navzdy: je tézké je ziskat, ale jesté té73f je zrusit.
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MIPEX%
Umisténi Zemé Il |
Norsko 94 (94)
2 Finsko 87 (87)
Irsko 79 (79)
Nizozemsko 79 (79)
5 Lucembursko 78 (76)
6 Svédsko 75 (75)
7 Portugalsko 70 (69)
8 Némecko 64 (64)
9 Dansko 62 (66)
10 Belgie 59 v (61)
Swycarsko 59 A (58)
12 Spanélsko 56 M (56)
13 Spojenékrdlovstvi 53 m  (53)
14 Itdlie 50 m (50)
15 USA 45 |
16 Francie 44 m (44) Senmark
Priimér EU 44 m
17 Recko 40 A (29 _
18 Kanada 38 W (38) i
19 Rakousko 33 m (33) '
Madarsko 33 W (33 ) ;
21 Estonsko 28 W (28) .
Slovinsko 28 (29 “‘M
23 Kypr 25 m (25 4 I . U,
Litva 25 m (25 W "
Malta 25 m (25
26 Slovensko 21 m (21)
27 Lotyssko 18 m (18 2
28 Bulharsko 7 |
29 Ceské republika 13 m (13)
Polsko 13 m (13
37 Rumunsko 8 |
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TRVALY POBYT

WWW.MIPEX.EU/LONG-TERM-RESIDENCE

Nejlepsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu 2010
pfinejimensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

V ur¢itém okamziku vsichni legaini pfistéhovalci ziskavaji pravo
se rozhodnout, jestli se v zemi chtéji usadit natrvalo. Procedura
je pro Zadatele zdarma a netrva dlouho, protoZe jedinou
otazkou, kterou zbyva provéfit, je moznost podvodu nebo
redlné bezpecnostni riziko. Pfistéhovalkyné se mize odvolat
proti zamftnuti Zadosti nebo odebrani povolenf k trvalému
pobytu. Pokud uspéje, jeji statut je jisty a zachdzi se s nf stejné
jako s obcany zemé. Ma stejnd prava a povinnosti ve vétsiné
oblasti Zivota.

Nejhorsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytuijicich se ke kvétnu 2010
pfinejmensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

Jako cizinec bude mit pfistéhovalec vzdy jakysi,trvale docasny”
pravnf statut bez rovné pfileZitosti se integrovat. Mnoho typ(
povolenf k pobytu pro legélni pfistéhovalce jim znemoziuje se
uchdzet o trvaly pobyt, pfestoZe jinak spliuji kritéria

a pozadavky pro tento typ pobytu. Uchaze¢ musf pfekonat
slozité pozadavky na vysi pfijmu a zaméstnani. NemUze se

ani pokusit 0 ndro¢né a nékladné jazykové a integracni testy,
protoZe nema pfistup k bezplatnym kurz(m a studijnim
materidldm. JestliZze nakonec uspéje, jeho statut z(stava
nejasny. Do své domovské zemé se mlze vratit pouze

na omezené kratkou dobu, coZ maff jeho pléany na dalsi

rozvoj a rodinny Zivot.

Priimér

Spolu se slu¢ovanim rodin je trvaly pobyt relativné silnou
strankou integracnich politik hodnocenych zemti. Tito
obyvatelé mohou pracovat, studovat, jit do penze a Zit v zemi
stejné jako jeji obcané. Pristéhovalci musi splnit mnozstvi
rznych vice ¢i méné svazujicich pozadavk( a podminek
zpUsobilosti. Dr7itelé nékolika typd povolenf k pobytu se
nemohou uchdzet o trvaly pobyt, pfestoZe v zemi Ziji pét

a vice let. Podminky pro udélenf statniho obcanstvi se stéle
Castéji uplatiuji i pfi Zddostech o trvaly pobyt. Podminky

pro trvaly pobyt ovsem vice posilujf snahu Zadatel(l uspét.
Zaméfuji se na zakladnf jazykovou znalost, o néco vice berou
v potaz schopnosti a mozna postizen{ jedince a je zde i
moznost podpory v podobé kurzu. Zemé si ponechdvajf pravo
odmitnout ¢i odebrat povoleni k trvalému pobytu, ale musf
posoudit osobnf situaci pfistéhovalce a proti rozhodnuti se

|Ize odvolat.

Vétsina obyvatel dosahne v zapadnf Evropé a severskych
zemich na jisty statut a rovna prava. To samé plati pro Kanadu,
ale pro USA uz ne. Nové pfichozi maji nejvétsi problemy s
plnénim pozadavk( a podminek zplsobilosti ve Spojeném
kralovstvi, Svycarsku, Némecku, Francii a Rakousku. Ackoli

na Kypru a v Recku jsou podminky také slozZité, ve vétsing
novych pfistéhovaleckych zemi tomu tak nenf, i kdyZ dfedni
postupy jsou stale ponechany na uvazeni tfednikd.

Zmény a trendy

Potencidlni drzitelé povolenf k trvalému pobytu se v roce 2010
setkdvaji v podstaté se stejnymi vyhodami a piekazkami jako

v roce 2007. Téméf nic se nezménilo tam, kde jsou zavedeny
minimalnf standardy EU. Zemé, které jim musf dostat,

se posunuly kuptedu (Belgie +15, Portugalsko +14, Spanélsko
+6), zatimco ty, které tuto povinnost nemaji, povazlivé zaostaly
(Spojené kralovstvi -43). Vétsina zemi zaméfuje zmeény politik
na nové naro¢né pozadavky, o nichZ se v Evropé diskutuje.
Vroce 1999 bylo Némecko jedinym ¢lenskym statem EU,

ktery zaved| jazykové poZadavky. Nyni se trendy v jazykovych
a integra¢nich podminkéch $iff z tradi¢nich evropskych
pfistéhovaleckych zemf (Dansko, Némecko, Spojené kralovstvi)
do novych zemf na jihu a vychodé, kam pfichazejf pracovni
migranti (Kypr, Ceska republika, Italie, Portugalsko). Dalsi
zmény jsou méné smérodatné: Rakousko, Dansko, Portugalsko
a Spanélsko se snazi piitahnout mezinarodni studenty — na rozdil
od Lucemburska a Spojeného kralovstvi. Zatimco Spanélsko

a Portugalsko nabizejf obyvatellm s trvalym pobytem lepsi
ochranu pred deportaci, jiné zemé hledaji nové divody

k zamftnutf a odebrani povoleni, napfiklad v podobé
bodového systému (Spojené kralovstvi, Dansko, Italie),
nejasnych bezpecnostnich divodd (Estonsko), a dvojiho
trestu (Spojené kralovstvi).
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Umisténi Zemé Il |
Belgie 79 (64)
2 Spanélsko 78 (72)
Svédsko 78 (78)
4 Portugalsko 69 (55)
Slovinsko 69 (69)
6 Nizozemsko 68 (68)
7 Estonsko 67 (68)
8 Dansko 66 (64)
[talie 66 (69)
10 Ceskd republika 65 (65)
Polsko 65 (65)
12 Malta 64 (64)
13 Kanada 63 (60)
14 Norsko 61 61) " ’
15 Madarsko 60 (54)
16 Lotyssko 59 A (51) Denmark m
Priimér EU 59 m
17 Rakousko 58 A (54 %
Finsko 58 W (58) el
19 Bulharsko 57 | S
ljitva o/ = (57) - 7 { sLuxembourg
21 Recko 56 W (56
Lucembursko 56 Vv (57) w%
23 Rumunsko 54 m aww Romania
24 Némecko 50 m (50)
Slovensko 50 m (50
USA 50 m ‘
27 Francie 46 W (46)
28 lrsko 43 W (43) Y
29 Swvycarsko 41 m 4) o
30 Kypr 37 v (41) A
31 Spojenékrdlovstvi 31 ¥ (74) Malta ~ ’
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PRISTUP KE STATNIMU

OBCANSTVI

WWW.MIPEX.EU/ACCESS-TO-NATIONALITY

Nejlepsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu 2010
pfinejimensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

Vsem usedlikdim, ktefi spojuji svou budoucnost s danou zemi,
se dostava plné podpory v jejich Usili o ziskanf obcanstvi a
rovnopravné zapojeni do vefejného Zivota. Vsichni obéané
mohou mit dvojf obcanstvi. Dité, které se v zemi narodf
pfistéhovaleckym rodic¢dim, se narozenim stava obcanem
zemé (jus soli) stejné jako viechny ostatni déti. Zena, které se
narodila v zahranicj, si po tfech letech pobytu vytvorila k zemi
vztah. M& ndrok na obcanstvi, pokud spini pravni podminky,
jako napifklad v soucasnosti Cisty trestni rejstiik. Pozadavek
zdkladniho jazykového testu a obcanského kurzu ji pomaha
uspét. K dispozici ma bezplatné, flexibilni a profesionalni
kurzy a testy. Jako nové obcance se ji dostava stejné obcanské
ochrany jako jejim spoluob¢antm.

Nejhorsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu 2010
pfinejmensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

Staty, které se snaZf pfistéhovalce odradit od snahy ziskat
obcanstvi, vytvafeji dlouhodoby demokraticky, spolecensky

a ekonomicky deficit. S détmi a vnoucaty pfistéhovalcl

se stale zachazf jako s cizinci. Pristéhovalec neni zplsobily
Zadat o obcanstvi, pokud v zemi pfedtim neZil dvanact let.
Novi obcané nemohou mit dvoji obcanstvi, pfestoze jinym
obc¢andm je to umoznéno. Splnit dalsf podminky je pro
mnoho usedlikl — a dokonce i obcanll — pfilis obtizné (napf.
vyse prijmu, poplatky ¢ftajici az 1,500 EUR). Zadatel musf slozit
naroCné, nejasné hodnocené a nakladné jazykové a integracni
testy. Ufedni postup je ponechén zcela na uvéazeni tfednika,
nema totiz zdkonny rémec. Novy ob¢an mlze o své obcanstvi
kdykoli pfijit a mdZe dokonce z{stat bez statni pfislusnosti.
Pramér

Dvoji obcanstvf a jus soli se v pfistéhovaleckych zemich
stavaji normou. Ufedni postupy z vétsf ¢asti stale odrazuif ¢i
vyluCujf mnohé Zadatele. Pfistéhovalci v Evropé v prdméru
Cekajf sedm let, neZ se mohou o obc¢anstvi uchazet. Polovina
zem{ podmiriuje obcanstvi vysi pfijmu a Uhradou vysokych
poplatkd. Od Zadatelt se vyZaduje, aby znali jazyk zemé —
¢asto na vysokeé Ci nejasné Urovni. Pfprava na test je zifdkavym
jevem. Proti rozhodnutim ponechanym na uvazeni tfednikd
se 7adatelé mohou alespor odvolat a ziskat tak ¢astecnou
ochranu proti odebrani obcanstvi a existenci bez statni
pfislusnosti.

Tradi¢ni zemé pouzivajici princip jus soli (Kanada, USA,

Irsko, Spojené kralovstvi, Francie) a nedavno reformované
zemé (Belgie, Némecko, Recko, Lucembursko, Spanélsko,
Portugalsko) svym zahrani¢nim obyvateldm umoznuji o néco
snazsf cestu k obcanstvi. V mnoha novych pfistéhovaleckych
zemich (baltskych zemich, stfedni Evropé, Rakousku, na
Kypru a Malté, v Dansku a Norsku) politiky statni pfislusnosti
spolecenské integraci tolik nepomahaj.

Zmény a trendy

Nové zakony o statnim obcanstvi zna¢né zlepsily podminky
pro integraci v Recku (+39) a Lucembursku (+32) a naopak je
ponékud zhorsily ve Spojeném kralovstvi (-16) a na Slovensku
(-12). Jinak se pro budouci ob¢any nic moc nezménilo.
Nékteré testy jsou nyni profesiondlngjsi (Némecko) a existujf
podporované kurzy (Némecko, Estonsko a Nizozemsko).
Poplatky vyrazné vzrostly v Irsku, Itlii, Spojeném kralovstvi
a USA. Zainteresované strany se stale nedohodly na tom,
jestli pozadavky a podminky pro ziskani naroku na trvaly
pobyt a bezpe¢nostni hlediska v praxi integraci posilujf ¢i
naopak podkopavaji. Nardstajici poZzadavky (vcetné poctu let
stravenych na Uzemf statu) staty vidi jako pfekazku a zaporné
ukazatele integrace (Recko, dffve Portugalsko a Belgie), nebo
naopak jako pobidnutf (Lucembursko, Slovensko, Spojené
kralovstvi). Nepfilis pocetni novi ob¢ané se mohou opifit o
noveé zavedenou ochranu proti rozhodnutim ponechanym

na vili Ufednikd i proti odebrani obcanstvi a existenci bez
statni prislusnosti (Némecko, Recko, Madarsko, Lucembursko).
Nova bezpecnostni hlediska uplatiovana na Slovensku a ve
Spojeném krélovstvi (2007) a podobné navrhy v Belgii, Francii,
Nizozemsku a USA viak spojuji nové obcany s otazkami
bezpecnosti. Diskutuje se o tom, zda odebrani obcanstvi
cizincl néjak pfispéje k bezpecnosti a integraci spole¢nosti.
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1 Portugalsko 82 (82)
2 Svédsko 79 (79)
3 Kanada 74 (74)
4 Belgie 69 (69)
5 Lucembursko 66 (34)
Nizozemsko 66 (65)
7 Itélie 63 (65)
8 USA 61
9 Francie 5 m (59
Némecko 59 A (52
Spojené krdlovstvi 59 v (75)
12 lIrsko 58 v (60)
13 Finsko 57 A (54
Recko 57 A (18)
Priimeér EU 44 |
15 Norsko 41 m (41)
16 Spanélsko 39 m (39
17 Swycarsko 36 m (36)
18 Polsko 35 m (35 )
19 Ceskd republika 33 m (33) ’ Poland
Dansko 33 m (33 g
Slovinsko 33 M (33)
22 Kypr 32 m (3)
23 Madarsko 31 A (28
24 Rumunsko 29 m
25 Slovensko 27 ¥ (39
26 Malta 26 W (26)
27 Bulharsko 24 |
28 Rakousko 22 m (22
29  Litva 20 m (20
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31 LotysSsko 15 v (16
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PROTI DISKRIMINACI

WWW.MIPEX.EU/ANTI-DISCRIMINATION

Nejlepsi scénar
Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu 2010
pfinejimensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

Vsichni obyvatelé bez rozdilu plvodu mohou bojovat proti
diskriminaci a vyuzivat rovnych pfilezitosti. Kdokoli ve staté
se muze branit proti vsem formam diskriminace, rasovému
profilovani a podnécovani k nendvisti. Diskriminacni pfistup
je ve vech oblastech vefejného Zivota protizakonny — od
zaméstnani po vzdélani, vefejné prostory, bydlenf a socialni
ochranu. Obét ma Sanci dosdhnout spravedInosti, protozZe
zdkony jsou spravné prosazovany a pouzivany. Nezavislé
organy prosazujici rovna prava a nevladnf organizace obéti
pomahaji s proceduralnimi postupy. Soudy vyuZivaji fadu
sankci k prevenci a zrazovani pfed diskriminaci a trestajf ji.
Stat na sebe bere pozitivni povinnosti a skutené jedna a tim
podporuje dalsfinstituce v otevienosti. Organizace pridélujf
pracovni misto ¢i kontrakt nejvhodnéjsi osobé, pficemz se
snaZi o lepsi zastoupeni populace, které slouzi.

Nejhorsi scénar

Toto je sloZenina ndrodnich politik vyskytujicich se ke kvétnu 2010
pfinejmensim v jedné ze 31 zkoumanych zemi.

Lidé majf prostor upirat nékomu pfileZitosti jen kvdli jeho rase,
nadboZenskému vyznani a ndrodnosti. Obét musf svij pfipad
vzit k soudu bez pravnické pomoci, tlumoénik nebo podpory
nevladni organizace. Tiha dokazovani diskriminace je po celou
dobu na obéti. Pokud pfistéhovalce neodradi zdlouhava
procedura, pak jej odradi fakt, Ze postih je ¢isté symbolicky.
Nevidi kolem Zadnou vladni aktivitu prosazujici rovnost. Slabé
organy pro rovna prava, které zaklada a kontroluje stat, mu
nemohou pomoci.

Pramér

Evropa a severni Amerika dosahuji v ochrané proti diskriminaci
lepsich vysledkl neZ v ostatnich oblastech integracni politiky.
Cinitelé ve vétsiné oblastf zivota nesmf nikoho diskriminovat
na zakladé rasy, narodnosti ¢i nédbozenského vyznani.V pfipadé
diskriminace na zakladé statnf pfislusnosti ¢i diskriminace hned
v nékolika ohledech najednou mé obét malou — ¢i nulovou —
sanci. Obét domahajici se spravedInosti se zpravidla mdze opfit
o ochranu proti diskriminaci, pomoc pfi dokazovani, finan¢ni
podporu a tlumocniky. Nevlddni organizace angazujici se za
rovné zachazeni by mély mit silnéjsf legalni zazemi, aby mohly
lépe zastupovat obéti, podavat skupinové Zaloby a vyuZivat
situacnf testy. Hlavni slabinou jsou politiky rovnopravného
postaven(. Staty nejsou schopny zarucit, Ze jejich zaméstnanci

a poskytovatelé sluzeb ve své kazdodenni praci budou
usilovat o rovné zachazenf. Jen nékolik malo organd pro rovné
pfilezitosti ma plnohodnotné pravni postaveni a nezavislost,
které potfebuji, aby mohly U¢inné pomahat obétem.

Obéti diskriminace jsou nejlépe chranény v severni Americe
a zevropskych zemf pak ve Spojeném kralovstvi, Svédsku,
Belgii a Francii. Vedouci predstavitelé nadale usiluji o snazsi
pouZiti a vymahatelnost prava. Portugalsko, Rumunsko,
Bulharsko a Madarsko zacinaji naplno vyuzivat svou (¢asto
neddvno schvalenou) legislativu. Baltské zemé, Malta

a Rakousko ucinily pouze to nejnutnéjsi, co vyzadovala EU.
Polsko a Svycarsko za témito standardy vyznamné zaostavaji.
Ostatni zemé (Ceska republika, Némecko, Dansko, Spanélsko)
zavedly Sirsf ochranné parametry a pokrocily tak o néco ddl,
nez pfedepisuje evropské pravo. Nafizeni jsou vsak stale
neucinna kvali nedostatecnym politikdm rovného zachazeni.

Zmény a trendy

Integracni politiky se vyznamné a trvale zlep3ujf v souladu

s tim, jak zemé posiluji svoje politiky rovného zachézenf

a ochrany proti diskriminaci. Timto zp&sobem Evropa pokrocila
nejdal. Predtim, neZ byla v roce 2000 schvalena zasadni
evropska legislativa, mélo samostatné protirasistické zakony
jen Sest clenskych statl EU. Od té doby problematiku musely
dohnat véechny zemé a to ve viech ukazatelich, které MIPEX
sleduje. Nejvétsi pokrok ucinily nové pristéhovalecké zemé a
stfedni Evropa. MIPEX Il tuto zménu zaznamenal v Némecku,
Recku, Lucembursku a Slovinsku a MIPEX ]

v Estonsku (+14) a Ceské republice (+24). Ostatni zemé
podnikly mensi kroky ke sladénf své legislativy s evropskou.
MIPEX Il potvrdil zlepsenf situace v Belgii, Dansku, Finsku,
Francii, Litvé, Lucembursku, Polsku a na Malté. V Irsku se
ochrana zlepsila diky precedentnimu pravu. Slabé politiky
rovného zachézeni a Ubytek financi (pf. v Irsku) a politické
vile (pf. ve Francii) mohou zkomplikovat dosaZitelnost
spravedInosti.
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m O Krajné nepfiznivé
m 1-20 Nepfiznivé
m 21-40 Mirné nepfiznivé
m 41-59 Pdl na pdl
60-79 Mirné pfiznivé
80-100  Priznivé
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MIPEX%
Umisténi Zemé Il |
1 Kanada 89 (89)
USA 89
3 Svédsko 88 (88)
4 Spojené krdlovstvi 86 81)
5 Portugalsko 84 (84)
6 Bulharsko 80
7 Belgie 79 (70)
8 Finsko 78 (77)
9 Francie 77 (74)
10 Madarsko 75 (75)
11 Rumunsko 73
12 Nizozemsko 68 (68)
13 Slovinsko 66 (66)
14 Irsko 63 (55)
15 [talie 62 (62)
16 Kypr 5 m (59
Norsko 5 m (59
Slovensko 59 A (47)
Priimér EU 59 m
19  Litva 55 A (50) [Ptk
20 Recko 50 m (50
21 Spanélsko 49 m (49
22 Némecko 48 W (48)
Lucembursko 48 A (47)
24 Dénsko 47 A (42
25 Ceské republika 44 A (0)
26 Rakousko 40 m (40
27  Malta 36 A (27)
Polsko 36 A (35
29  Estonsko 32 A (18
30 Swycarsko 31 m (31)
31 Lotyssko 25 W (25 « Malta S
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CESKA REPUBLIKA
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PREHLED VYSLEDKU
—100% na B Ceské  -- Nejlepsi -- Nejhorsi
stupnici MIPEX  republika zkusenosti zkusenosti
Z praxe Z praxe
ve 31 zemich ve 31 zemich

Mobilita pracovniho
trhu 55%

Slu¢ovani rodin

Ochrana proti 66%

diskriminaci 44%

Pristup ke statnimu

; p Vzdélani
obcanstvi 33%

44%

Trvaly pobyt 65% Ucast na politickém

déni 13%

VYVOJ INTEGRACNI POLITIKY V CASE

MIPEX MIPEX 0
| Il

Biezen 2008
Pristup ke statnimu obcanstvi

— ——  Vlada diskutuje Zakon o statnim obcanstvi,
ale nedojde k jeho kone¢nému schvalenf

CELKOVY POHLED

| piies ekonomickou krizi Ceska republika zdstava diilezitou
pfistéhovaleckou zemi. Obyvatelé ze zemi mimo Evropskou
unii, Casto mladi a zaméstnanf na ¢astec¢ny Uvazek v odvétvich
nejvice zasazenych krizf, jsou touto situacl nedmérné zatiZeni.
Nezaméstnanost vzrostla a pocet novych pristéhovalc( klesl.
Programy dobrovolného névratu vykdazaly nizkou efektivitu,
protoZe vétsina pfistéhovalc si pfeje zlstat. Pristéhovalci Zijf

v horéich podminkdch nez ve svych domovskych zemich, ale
kv(li nakladim spojenym s migraci a svym ocekavanim doufaj
ve zlepsen.

Migranti maji v podstaté stale stejné pfileZitosti k integraci.
Pristup na trh prace je obecné lepsi nezZ ve vétsiné
stfedoevropskych zemi. Na rozdil od dalSich novych
pristéhovaleckych zemf nedoslo ke zlepseni politickych

prav ani pfistupu k ceskému obcanstvi. Deklarovana politika
slu¢ovénirodin se nezménila, i kdyZ postupy ponechané

na volném uvazeni Ufadd skytajf urcité moznosti. Novy
jazykovy test pro Zadatele o trvaly pobyt vysledné skére nesniZil,
protoze jeho cilem je povzbudit Zadatele ve snaze uspét.

Ceska integracni politika na stupnici MIPEX posflila o ¢tyfi

body diky Antidiskrimina¢nimu zakonu z roku 2009, ¢imz
zemé piredstihla Estonsko, Litvu a Svycarsko. V zékonu uvedené
minimalnf standardy EU zlep3ujf vymahatelnost prava pro obéti
bez ohledu na jejich statni pfislusnost ¢i plvod a usnadriujf
viem obyvateltm plné se zapojit do spolecnosti.

0 Kvéten 2008
Ochrana proti diskriminaci
Prezident vetuje prvnf névrh zékona zavadéjictho
antidiskriminacni smérnice Evropské komise



MIGRANT INTEGRATION POLICY INDEX Il

ZMENY VYSLEDKU (%)
MOBILITA TRHU PRACE

SLUCOVANIRODIN

UCAST NA POLITICKEM DENI
TRVALY POBYT

PRISTUP KE STATNIMU OBCANSTVI
OCHRANA PROTI DISKRIMINACI

MIPEX 1l
55
66
13
65
33
44
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77: Eurostat
78,79,80, 81,82, 83, 84, 85, 86: Ibid

CELKEM (KROME VZDELANI)

s

87: Urban Audit
88: Eurostat
89,90, 91, 92: Ibid

NEJDULEZITEJSI ZJISTENI

« Zemé jako posledni zavadi antidiskriminacni smérnice EU,
vyznamny pokrok ve statni legislativé, stale pod evropskym

primérem.

- Vefejny ochrance prav (ombudsman) ustaven jako orgén
prosazujici pravo na rovné zachazeni.

- Statni politika rovného zachdzeni stale slaba; je potfebna vetsi

podpora zavadéni legislativy.

- Dobry zakladni pfistup na trh prace i pfistup ke slucovanf
rodin, podobné jako v dalsich novych cilovych zemich pracovni

migrace.

« Pfiznivé legislativni pfedpoklady, vysoky stuper postup(
ponechanych na volném uvéZeni Ufad(l, coZ je problém celé

stfedni Evropy.

« Nelcinné recipro¢ni” volebni pravo, politické svobody stale

jesté omezené.

- Ceské republika zaostavé za dalsimi novymi piistéhovaleckymi
zemémi v otdzce dvojiho obcanstvi a naroku na statni

pfislusnost vznikajicim pfi narozeni.

- Skoly jsou na déti pistéhovalcd pripraveny lépe nez ve vétiing
zemi v regionu; pifstup k nim je ovsem stéale problematicky.

- Novy zakladni jazykovy test jako pfedpoklad trvalého pobytu:

uspéji Zadatelé v testu?

0 Leden 2009
Mobilita trhu prace
Systém zelenych karet
usnadruje pracovni migraci

HARMONIZOVANA MEZINARODNI MIGRACNI STATISTIKA
Migracni saldo (2009)”7
Migracni proud obcand tretich zemf (OTZ) (2008)®

Nejvice zastoupené tfeti zemé plivodu (2008)"

+28,000
58,509

Ukrajina, Vietnam, Rusko

Populace OTZ (2009)%° 261,727
Podil OTZ na celkové populaci (2009)%! 2.50%
Podil lidi narozenych v zahranicf na celkové populaci (2009)% 3.90%
Povolent za Ucelem slouceni rodiny (2009)% 9,281
Pracovni povoleni (2009)% 11,312
Povolenf za tcelem studia (2009)% 4,139
Povoleni udélend z humanitérnich diivodd (2009)% 2,292
Mésta s nejvétsi populaci OTZ (2001)87 Praha 2.08%,
Usti nad Labem 1.23%, Plzer 0.85%

Zaméstnanost OTZ (2009, zména od 2006) 66.90%
-0.1%

Celostatni zaméstnanost (2009, zména od 2006)%° 65.40%
+0.1%

Nezameéstnanost OTZ (2009, zména od 2006)*° 6.80%
-0.8%

Celostatni nezaméstnanost (2009, zména od 2006)°! 6.70%
-0.5%

ObdrZena statni obcanstvi (2009, zména od 2006)% 1,200
-1,426

Ochrana proti diskriminaci
Zacal platit
Antidiskriminacni zakon (C.
198/2009 Sb.)

— Zlepseni ve vsech

MIPEX
parametrech

B Cenen 2000 N

B oo

Trvaly pobyt — podminky
Narizeni 538 — jazykové
testy nabyly Ucinnosti

o)
m
I0L
c
lve)]
—
=
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Rovnost pracovnich prilezitosti v praxi
Ekonomicka krize vysledky MIPEX v oblasti
mobility pracovniho trhu nijak neovlivnila.
Zaroven se objevily pokusy kontrolovat
drive neregulované pracovni agentury
— predevsim co se tyké zplsobu, jakym
rekrutujf pracovni migranty a jak s nimi
zachazeji. Doslo jiz i k odebrani opravnénf
kvlli poruseni podminek. Ozyvaji se hlasy
volajici po tom, aby kromé kontroly doslo
i na dikladnéjsi a trvalou ochranu. Cilend
opatfen{ by pracovnim

migrantlm Iépe zajistila
pracovnf prava a podporila

i je v hlaseni pripadl

nerovného zachazent.

MIGRANT INTEGRATION POLICY INDEX Il

MOBILITA PRACOVNIHO TRHU MIPEX 11l %

PRISTUP 90
PRISTUP K VEREJNE PODPORE 67
CILENA PODPORA 13
PRAVA PRACUJICICH 50
MOBILITA PRACOVNIHO TRHU 55 _

Ceska republika je ziejmé jednou z velmi méla stfedoevropskych zemi Iépe se
pfipravujicich na své migracnf potfeby. Vysledek MIPEX v oblasti mobility pracovniho
trhu se od roku 2007 nezménil. Podobné jako v dalsich zemich pracovni migrace by
pfistéhovalci méli mit pfistup do vsech sektorl a moznost zacit podnikat bez toho,
aby celili slozitym prekazkam. Jejich pracovni prava nejsou nijak zvlast vyhodna

ani nevyhodna. Docasné zaméstnani pfistéhovalci nedosahnou na podporu v
nezameéstnanosti ani na vefejné pracovni poradenstvi.V zaméstnani by méli mit
stejné pracovni podminky jako obcané zemé (viz text v ramecku). | pfes nedavné Usilf
0 zlepdeni v problematice uzndvani kvalifikaci je podstatnych cilenych opatfeni ve
srovnani s dalsimi novymi pistéhovaleckymi zemémi (napf. Spanélsko, Portugalsko)
jen malo.

SLUCOVANI RODIN MIPEX Il %
ZPUSOBILOST 70
PODMINKY K ZISKANT 67
JISTOTA STATUTU 63
SOUVISEJICI PRAVA 67
SLUCOVANI RODIN 66

Tak jako ve vétsiné novych destinaci pracovni migrace maiji pfistéhovalci mirné
piiznivé podminky ke sloucent rodiny. Ceska republika je ve viech ¢tyfech
parametrech o néco nad evropskym prdmeérem. Hlavni slabinou je podminka
dlouhodobého/trvalého pobytu. I kdyZ rucitelé maji odpovidajici ubytovani a finan¢ni
zdroje, od své rodiny mohou z{stat odlouceni az pét let. Jakmile ziskaji narok podat

si zadost, definice rodiny je pak relativné obsazna. Rodina obdrZi ro¢ni obnovitelné
povolenf a rovnopravny pfistup ke vzdélani a zaméstnani. O sv(j statut ovsem mUze

z mnoha dlvodU pfijit, napfiklad proto, Ze rucitel rodiny pfijde o zaméstnani. Ziskat
samostatna povoleni pro rodinné pfislusniky je mozné, ale tento proces je velmi
zdlouhavy.
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Pristéhovalecti predstavitelé ve
verejném zivoté
Zemé stredni Evropy (Slovensko, Madarsko,
Slovinsko a Litva) zavedly Gcinna volebnf
prava a po celé Evropé vznikly nové
poradni organy (v Irsku, Spanélsku,
Portugalsku a zanedlouho i v Estonsku).
Ceska vldda v soucasnosti konzultuje
tuto otdzku a ¢as od asu spolupracuje
s neziskovymi organizacemi v rdznych
komisfch a vyborech, coz neni to samé jako
demokraticky projedndvat problematiku se
samotnymi komunitami. Uznané mensiny
— nikoli viak pfistéhovalci — ziskavaji
zvIastnf dotace na podporu spolecenskych
aktivit. Od roku 2009 vedou Sest nove
zizenych krajskych
integracnich center
neziskové organizace,
mistni samosprava a
vefejné agentury, nikoli
vsak sami pristéhovalci. Viz
www.migraceonline.cz/e-
knihovna/?x=2210832
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Nové cilové zemé pracovni migrace
potrebuiji uvést do praxe své priznivé
zameéstnanecké, rodinné

a vzdélavaci politiky.
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VZDELANI MIPEX Il %
PRISTUP 29

ZAMERENT SE NA POTREBY 57

NOVE PRILEZITOSTI 50
MEZIKULTURNIVZDELANI PRO VSECHNY 5

VZDELANI 44 _

Ne vsichni pfistéhovalecti Zaci dosahnou na ¢eské vzdélani, ale ti, kterym se to
podafi, zde dostavaji leps (i kdyz stale skromnou) cilenou podporu nez ve vétsiné
ostatnich stfedoevropskych zemi. Pouze povinnd Skolni dochdzka je dostupnd viem
pfistéhovaleckym détem bez ohledu na jejich statut. Polovina zemi hodnocenych
ve studii MIPEX pfistup ke vzdélani rozsifila na véechny stupné vzdélani (naposledy
Spanélsko). Podle zakonU a vyhlasek by ceské jazykové kurzy mély byt postaveny
na potiebach 73akd, profesiondlné vyucovany a pravidelné hodnoceny. Zaroven

by Zaci méli mit piistup k rodnému jazyku a kultufe alespon v pfipadé ob¢and
¢lenskych zemf EU a obyvatel s trvalym pobytem. Problém mozné skolni segregace
pfistéhovaleckych 73k jesté neni monitorovan a podchycen v politice. Od $kol se
pozaduje, aby v celych osnovach vyucovaly multikulturné, a stat je ve snaze zavést
tento typ vyuky do urcité miry financné podporuje.

UCAST NA POLITICKEM DENI MIPEX Il %

VOLICSKA PRAVA 0
POLITICKE SVOBODY 50
PORADENSKE ORGANY 0
IMPLEMENTACNI POLITIKY 0
UCAST NA POLITICKEM DENI 13 F

Rostouci pocet pistéhovalcl vedl v mnoha novych pfistéhovaleckych zemich k
lepsim politickym pfileZitostem pro nové prichozi. V Ceské republice se viak mnoho
nezménilo (viz text v ramecku). Situace v Ceské republice je druhd nejhorsi ze véech
31 zemi ve studii MIPEX. VIadé se nepodafilo podepsat ujednanf pfijata v roce 2001,
kterd zarucuji,recipro¢ni” volebni prava pro obyvatele s trvalym pobytem pochazejici
ze zemi mimo EU.

Pristéhovalcdm jsou stéle upirdny zakladnf politické svobody (je tomu tak v deviti
stfedoevropskych zemich). Pfistéhovalci se nemohou stat ¢leny politickych stran nebo
zakladat sdruZeni, pokud nemaji ve spravni radé alespon tfi ¢eské obcany. Pfestoze
krajska integracnf centra zaloZend v roce 2009 poskytujf pfistéhovalcdim sluzby, sami
pristéhovalci zatim stale nemohou vyuzivat demokratické poradni orgény ani cilenou
finan¢ni podporu, kterd by jim umoznila se organizovat, uspokojovat potfeby své
komunity a zastupovat své zajmy.
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Jazykovy test
Novy test pro migranty mCZe a nemusi byt
prekdzkou v zavislosti na jeho podobé
a uplatiovani. Vlada zaved|a jazykovy test
pro Zadatele o trvaly pobyt a podobny
trend vidime i v dalSich evropskych zemich.
Jeho cilem je pomoci Zadatelm naucit se
lépe jazyk a tim zmirnit nerovné zachdzen,
ke kterému v nékolika evropskych zemich
dochézi pfi neopravnénych jazykovych
zkouskach. Test je proto na dosazitelné
trovni (A1) a jsou od néj osvobozeni
Zadatelé s dolozenymi kvalifikacemi
¢i postizenim. Testy zdarma poradajf

opravnéné Skoly

aje mozné se na né

bezplatné pfipravit

v kurzech (predevsim

v téch dotovanych statem).

Reforma statniho obcanstvi

Nékolik novych pfistéhovaleckych zemf

zavedlo dvoji statnf obcanstvi (18 zemf

ve studii MIPEX) a nékteré zavedly obcanstvi

na zakladé principu jus soli (15) s cilem

zabranit vyloucenf jednotlivcl

ze spolecnosti. Lucembursko a Portugalsko

nynf udéluji obcanstvi vnoucatlim

piistéhovalcti. Recko udéluje obcanstvi

jejich détem, z nichz mnohé mély v zemi,

kde se narodily, potiZe v pistupu

ke vzdélani a na pracovni trh. ProtoZe
mnoho nové prichozich spinf
zdkonné podminky jiz po nékolika
letech, Recko a Portugalsko zmirnily
pozadavky na pozadovanou délku
pobytu. K reformdm neddvno
doslo i v Némecku, Belgii, Finsku
a Svédsku.

MIGRANT INTEGRATION POLICY INDEX Il

TRVALY POBYT MIPEX Il %
ZPUSOBILOST 50 [
PODMINKY ZISKANI 73

JISTOTA STATUTU 36
PRIDRUZENA PRAVA 100

TRVALY POBYT 65

Pokud bude zakon spravné uveden do praxe, proces spojeny s trvalym pobytem
poskytne viem Zadatellm urcitou miru jistoty. Po uplynuti péti let rlizné kategorie
pfistéhovalcl ziskdvaji stejné spolecenské a ekonomické pfileZitosti jako statnf
pifsludnici, podobné jako ve vétsiné evropskych zemi. Ve stfedn{ Evropé viak
podminky uvedené v zékoné ¢asto neodpovidajf praxi. V Ceské republice podminky
splnuje kazdy se zakladnim pijmem a znalosti jazyka. Ufady viak nalézaji mnoho
zplisobU, jak jejich Zadost odmitnout bez toho, aby posoudily jejich situaci. Novy
jazykovy test z roku 2009 je pitkladem toho, jak Ceské republika i dalsf zemé mohou
snizit miru, do jaké mohou Ufednici ovlivnit vysledek Zadosti, a tim snad podpofit
Zadatele ve snaze uspét (viz ramecek).

PRISTUP KE STATNIMU OBCANSTVI MIPEX Il %

7PUSOBILOST 0
PODMINKY ZISKANT 51
JISTOTA STATUTU 57
DVOJl OBCANSTVI 25
PRISTUP KE STATNIMU OBCANSTVi 33 _

Cesta ke statnimu obcanstvi je pro pfistéhovalce a jejich potomky v Ceské republice

a po celé stiedni Evropé dlouhad a spletitd. Zadkonodarci Iéta diskutovali o reformé,

ale k zadnym vyznamnym zménam nedoslo (viz text v ramecku). Podminky
zpUsobilosti jsou stejné nepfiznivé uz jen v Bulharsku, Madarsku a Lotyssku. Vétsina
pfistéhovalcl musf v zemi Zit priimérné az deset let, nez ziska narok. Jejich déti

a dokonce i vnoucata jsou pfi narozenf stale povazovany za cizince. K integraci rovnéz
nepfispivd, Ze mnoho z nich se musi vzdat své pfedchozi statni pfislusnosti. Podminky
pro udéleni obcanstvi jsou stfedné pifznivé, ale je ponechano na uvazenf tfednika,
jak se jimi bude fidit napfiklad pfi jazykovém pohovoru. Jakmile Zadatelé obdrZi
statni obcanstvi, jejich statut je pak stejné jisty jako statut ostatnich ¢eskych obc¢an(.
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Zavadéni a zlepsovani legislativy
Jedny z nejdliraznéjsich antidiskriminacnich
zdkonl nachdzime ve stredni Evropé.

V Bulharsku, Madarsku a Rumunsku jsou
dnes prévnici a Gcastnici procesu lépe
vyskolenf a zkusenéjsi v aplikaci prava

i dlkazl ve formé statistik a situa¢nich testd,
¢ehoz Ize vyuzit k prokdzanf diskriminace

i podle ceské legislativy. Tyto zemé také
majf silné, nezavislé a aktivni organy,

které prosazujf rovné zachdzen, jako jsou
napfiklad bulharskd
Komise pro ochranu
proti diskriminaci,
madarsky Urad

pro rovné prilezitosti

a Nérodnf rada pro boj

s dikriminaci v Rumunsku.
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Antidiskriminacni zakon ¢.198/2009 Sb.
Zlepsuje Ceské pravo a mohl by pomoci
prosazovat integraci v praxi.

OCHRANA PROTI DISKRIMINACI ~ MIPEX 11l %
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POLITIKY ROVNEHO PRISTUPU 17
OCHRANA PROTI DISKRIMINACI 44 _

Cesti obyvatelé, bez ohledu na to, jestli patfi k mensinam, nedévno zaznamenali
vyznamné zlepSeni v integraci, kdyz vldada konecné (a neochotné) schvalila druhy
navrh Antidiskriminacniho zakona (Z&kon ¢. 198/2009 Sb.). Pfijetim tohoto zakona
se vsichni lidé legalné pobyvajici v Ceské republice jako posledni v Evropé dockali
samostatnych antidiskriminacnich opatfenf zakotvenych v evropském pravu.
Predchozi ndvrh prezident v roce 2008 vetoval, protoze podle jeho nazoru se
zékon zaobfral otdzkami, které jsou jiz o3etfeny v existujicich Ustavnich opatfenich,
a zakon je tedy ,zbyte¢ny, kontraproduktivni a nekvalitni a jeho dopady velmi

problematické”,

Ceskaé legislativa se vskutku zlepsila, alespon co se tyka prosazovani integrace.
Obcané zemf{ EU ve vétsiné ¢lenskych zemi (a pfedevsim ve stfedni Evropé)
zaznamenali zésadni zlep3eni, kdyz jejich zemé zavedly minimélni standardy. Cestf
obyvatelé rliznych ras, ndrodnosti a ndbozenskych vyznani budou mit

v praxi moznost dosahnout na rovné pfilezitosti, které garantuje zékon. Ve viech
dlleZitych oblastech Zivota jsou nynf chranéni proti nerovnému zachédzeni na
zékladé rasy ¢i ndrodnosti. Jisté ochrany proti diskriminaci na zakladé narodnosti
se jim uz dostavalo, ale nyni by vSechny potencidlni obéti diskriminace mély mit
oporu ve vyssi vymahatelnosti prava, konkrétni ochrané proti prondsledovani,
piistupu k bezplatné pravnické pomoci a pfekladateldim i Siroké fadé sankci.

Od nového Vefejného ochrance prav mohou rovnéz obdrZet nezavislé pravni
poradenstvi.

Obyvatelé Ceské republiky i pfesto patii v Evropé k nejméné chranénym, protoze
zékonodarci k legislativé pfistoupili metodou minimalnich standard(. Mimo
pracovisté a pfipravu na zaméstnanf se stale toleruje ndbozenska diskriminace.
Od Vefejného ochrance prav se obéti valné pomoci nedockaji, protoZe Urad
nemuze vydavat zdvazna rozhodnuti, nemé pravni statut a nemdze provadet
vlastni Setfeni. Ceska vefejnost také nezaznamenala zadnou statni iniciativu
prosazujfci rovnost pomoci informaci, dialogu nebo novych Ufednich postupt.
Dalsf spolecensti hybatelé a justi¢ni systém zatim mohou posouvat problematiku
diskriminace kupfedu tim, ze obétem pomohou tento zasadni zdkon vyuzivat

a budou postupné predkladat zlepSovaci navrhy (viz text v ramecku).
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‘MIPEX pregnantné vykresluje integracni politiky v Evropé a severni Americe a identifikuje jejich prednosti

a slaba mista. Tento vydatny zdroj umoznuje poslanclim Evropského parlamentu srovnat (jednotlivé) politiky
a posoudit, jak nastavit pfiznivé podminky pro zapojeni pfistéhovalct v nasich riznorodych spole¢nostech.
Poskytuje prakticky navod, jak ze slabych stranek ucinit opak!

JUAN FERNANDO LOPEZ AGUILAR, PREDSEDA VYBORU PRO OBCANSKE SVOBODY, SPRAVEDLNOST

A VNITRNI VECI PRI EVROPSKEM PARLAMENTU

‘MIPEX je jiz nékolik let cennym néstrojem pro mapovani a hodnoceni stavajicich integracnich politik v
Evropské unii. Je mi potésenim tuto iniciativu podpofit zvIasté proto, ze tieti vydani zahrnuje viechny ¢lenské
staty EU a SirSi spektrum politik, které se vztahuji k integraci. MIPEX poskytuje dobry zaklad pro analyzu
evropskych trend(. Je na misté zminit, Ze mnoho ¢lenskych statd ma ve vztahu k integraci pfistéhovalct lepsi
vysledky v oblastech, kde existuje unijni pravo, jako napfiklad v pfipadé slu¢ovani rodin, trvalého pobytu

a ochrané proti diskriminaci!

CECILIA MALMSTROM, EVROPSKA KOMISARKA PRO VNITRNI VECI

‘MIPEX umoznuje lidem zasazujicim se o lidska prava se velmi konkrétné ptét, jestli a jak vlady zavadéji
mezindrodni principy zdkladnich prav do narodnich integracnich politik a legislativy. MIPEX tyto normativni
standardy nahlizi v praxi a objasnuje, jak pravni ramce ovliviuji pfistup pfistéhovalcl k pracovnim pfilezitostem
a vzdélani, jestli jim zajistuji pobyt a Zivot s rodinou, podporuji obéanstvi a ic¢ast na obcanském déni i jestli je
chrani proti diskriminaci.

ILZE BRANDS KEHRIS, PREDSEDKYNE VYKONNE RADY AGENTURY EU PRO ZAKLADNI PRAVA

‘MIPEX je plsobivé Usili mezindrodniho tymu védcu a specialistdl o zmapovani integracnich politik rostouciho
poctu zemi svéta. Jejich vysledky povedou k dalsim mezinarodnim srovnavacim analyzdm a stanou se
zakladnim zdrojem udaju, na nichz bude mozné informované stavét budouci politiky. Odborniklim na politiky
a vyzkum, ktefi se podileji na projektu Metropolis, pak MIPEX poskytne Zivnou pudu pro analyzy a rozhodovani!
HOWARD DUNCAN, VYKONNY REDITEL PROJEKTU METROPOLIS

‘Kvalita studie Migrant Integration Policy Index na mne zapUsobila. Va3 dlouhodoby pfistup k otdzkam
integrace je nanejvys slibny. Domnivam se, Ze problémy integrace je tfeba monitorovat se stejnou peclivosti,

s jakou sledujeme zdravi, vzdélani ¢i nezaméstnanost. Také se potfebujeme v diskusi o téchto otazkach zaméfit
na fakta a ¢isla, spise nez na ideologické a fecnické rozpravy, které dnes prevladaji. Jsem si jist, Ze British Council
a Migration Policy Group zahdjily vytvorenim studie Migrant Integration Policy Index skvélou iniciativu.

Vas projekt podpofim bez zavahani a preji mu vie nejlepsi!

AMIN MAALOUF, SPISOVATEL

WWW.MIPEX EU

-.S ic thinki Studie MIPEX Il vznikla jako soucdst projektu
.. BRITI SH % trategicthinking Outcomes for Policy Change
equality and mobility spolufinancovaného Evropskym fondem
.. COU NCI L pro integraci statnich prislusnik{ ze tretich zemi.
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