SOCIOLOGICKY VYZKUM POSTOJU
OBYVATEL MORAVSKOSLEZSKEHO
KRAJE K PROBLEMATICE IMIGRANTU
A UPRCHLIKU

Zavére€na vyzkumnd zprava o vysledcich feSeni jednoho z bodi
grantu Ministerstva vnitra ,,Expertizni ¢innost v prostfedi

cizinctl, azylantd a uprchliki v Ceské republice” ¢. 25800/2201

Marcel Meciar

Ostravska univerzita
Pedagogické fakulta — katedra obcanské vychovy
Ostrava 2002

495



UVOA 497
1. 1. Vymezeni problému.........ccoovuieeiiiiiiiieiiiiiie e 497
1. 2. KonteXt VYZKUMU......uoiiiiiiiiiiiiiiiiie e 497
. Hlavni vysledky @ ZAVETY.....oooiiiiiiiiiiei e 498
. Podrobnéjsi vysledky a r0zbory .......cooeiiiiiiiiiiiii 500
3. 1. Celkovy postoj obyvatel Moravskoslezského kraje k uprchlictvi............cccovevurrunne. 500
3. 2. Dtivody k odchodu z vlasti podle nazort respondentil............c..eeeveeeereeeeereereereeneenenn. 501
3. 3. Nazory respondentii na zpiisob integrace uprchlikil...........o.eveveererrrrrrernierereennennen. 501
3. 4. Nerasisticky pristup reSpondentli? ............cceuueereureereereereureenenesneneessesseesesseesessessesecssenne 502
3. 5. Problémy souziti obfantt CR s UPrChliKy........c.vveververieninienininieiessessesessessessenseneen. 503

3. 6. Pokus o vytvoteni obrazu ,,typického uprchlika® podle pohledu obyvatel
MOravsKOSIEZSKENO KIAJE.........uovurerieriieieriiriinii i sassessssssessssssssssssnenes 504
. Vyzkumna strategie a techniky sbéru dat.........cccoeeeiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiee, 504
. HOANOCENT @ ZAVET ...ttt 505
. Tabulkova a grafova priloha .........cccooeeiiiiiiiiiiiiii e, 507
c LAETALUTA ..ot 521

496



1. Uvod

1. 1. Vymezeni problému

Predkladand zprava shrnuje vysledky fteSeni dil¢i c¢asti grantového projektu
~Expertizni ¢innost v prostredi cizincii, azylantii a uprchlikii v Ceské republice*,
ktery byl zaddan Ministerstvem vnitra CR v roce 2001. Dil&i ¢ast grantu se podle
pozadavku zadavatele zabyva sociologickym vyzkumem postojii ¢eské majoritni
spoleénosti viiéi uprchlikéim i imigrantiim obecné.' Vyzkum byl proveden na tzemi
Moravskoslezského kraje a nikoliv celé Ceské republiky, a proto se vysledky tykaji
postoju obyvatel pouze tohoto uzemi.

Cilem ,Sociologického vyzkumu postojui obyvatel moravskoslezskeho kraje
k problematice imigrantii a uprchlikii* je ziskat obraz o postojich vétSinové spolecnosti
zvlasté z hlediska moznosti integrace nové piichozich obcani jinych statii na naSe uzemi.
Znacna cCast zdjmu je sméfovana k otdzce uprchlictvi, zkuSenosti ze styku s cizinci i1
nazorim na existenci uprchlickych taborid, spoukazem na (do znacné miry mylné)
stereotypni predstavy majority. Znalost postojii majoritni populace k menSinam a
komunitdm (potazmo k imigrantim a uprchlikim) totiz muize napovédét, jaké
prekéazky stoji v cesté uspéSné integraci noveé piichozich a spokojenému souziti
viech obyvatel CR.

1. 2. Kontext vyzkumu

Ceska republika musela vzhledem k obrovskym zménam, jez predchazely jejimu
vzniku, fe§it mnohé nové problémy, které v ramci diivéjsiho Ceskoslovenska v
obdobi pied rokem 1989 v podstaté neexistovaly. Vedle nové nabyté svobody na
individualni urovni, socialni a ekonomické transformaci na rovin€ makrosocialni se
rozhodovalo, kterou nohou $tastlivé vykro¢ime smérem ,,do Evropy*. Zem¢ se na
druhou stranu ,,oteviela svétu*“ a problémy ¢i dokonce konflikty vzniklé na podlozi
rozpadu bipolarniho svéta pfivedly na naSe tizemi prvni osoby a skupiny stizené
nepiizni osudu, hledajici pravni ochranu - azyl. Podobné jako kdysi Jan Amos
Komensky byl nucen migrovat v ramci rekatolizace ¢eskych zemi a né€kolik stoleti
po ném prchali lidé pfed nacismem a komunismem, utikali jini lidé z odliSnych
kultur a etnik zase po svych ,,Bilych Horach* ¢i pfed svymi prondsledovateli.

Vedle zadatelt o azyl (tedy legalné Zadajicich osob o ziskani statutu uprchlika) se
ptfes hranice dostavali a dostavaji také lidé, ktefi svlij pobyt nelegalizuji a hledaji
pomoc uvnitt svych komunit nebo migruji dadle do zemi zdpadni Evropy. V rdmci
této skupiny mohou byt lidé, ktefi nenaplnuji podminky pro ziskani statutu
uprchlika (prondsledovani), ale chtéji zde v klidu zit a pracovat za situace, kdy
vétSina zachovava kontakty se svou zemi pivodu a hodla se po ekonomickém
zabezpeceni vratit do své domoviny. Dalsi ¢ast migrujicich z ekonomickych divodl

"'V postoji jednotlivce Ize velice t&7ko od sebe oddélit chapani a pocitovani postoji viigi cizincim v CR jako
celku a viici jejich ¢asti nove ptichozich — imigrantim.
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putuje s cilem usadit se v nové zemi, nebot’ zdroje obzivy v zemi puvodu jsou
v 7 o N Mrirowe ORI
nedostatecné pro dustojné preziti ¢i dokonce holé preziti.

Pestra mozaika divodi, pfi¢in a procest souvisejicich s migraci a s usidlovanim
zde, vzhledem k odliSnému tématu prace, nemize byt podrobné vykreslena.
Podstatné pro kontext realizovaného vyzkumu spiSe pilotniho, explora¢niho razu,
zistava, ze obyvatelé Ceské republiky bude po obdobi znaéné kulturni a etnické
homogenity nuceni celit pravému opaku - novym kulturdm a osobam odlisného
etnického ptivodu. A je otazkou, zda-li se nové situaci skute¢né postavi ,,celem* a s
tolerantnim usmévem anebo budou nové podminky ignorovat a skrze vlastni
uzavienost podlehnou stereotypnim a xenofobnim ptfedstavam. Od toho se bude
odvijet uspésnost integrace noveé prichozich osob a skupin a také pocty
potencidlnich konfliktd.

Jak podotyka zijici klasik ceské sociologie Ivo Mozny: ,Imigrace se stala tak
citlivou otazkou proto, ze evropské spolecnosti citi ohroZzeni své socidlni koheze
problematickym souzitim etnik® [2002: 199]. Zapadni spole¢nosti podle né&j nyni
stoji pfed rozhodnutim, zda-li se kone¢né¢ vydat na cestu multikulturalismu a
ponechat prastaré ndstroje asimilace minulosti. Podle mnohych je tato otadzka
zbyte¢nd a jde hlavné o to, jak zajistit pomoci stavajicich prostfedkti momentalné
nejlepsi ze vSech nedokonalych lidskych cest.

2. Hlavni vysledky a zavéry

Vysledky vyzkumu odhalily ndklon pomyslné rucicky vah postoji obyvatel MSK
zdpornym smérem. Pouha tietina obyvatel zastavala z hlediska &tyfstuptiové méfici skaly’
spiSe kladny postoj k imigrantiim, zatimco dal$i dvé tfetiny respondentli se témet rovnym
dilem stavély k nové ptichozim se ,,spiSe negativnim® a ,,negativnim® postojem. Hnacim
motorem nepfili§ kladnych postojii byly, jak ukazaly nékteré oteviené otazky, do znacné
miry typické stereotypy, pomoci kterych interpretuji ¢lenové majorit jednani
imigrantskych skupin. Zminény fakt dokresluje celkova ptedstava poloviny
respondentt, ktefi si uprchliky ptedstavuji jako nelegalne ptichozi. Je zde patrny
vliv stereotypni ptfedstavy uprchlikli (a migranti obecné) ilegéln€ ptekracujicich
hranice, na druhou stranu je tfeba poukazat na skute¢nost, ze se ,,fada z nich o
ilegélni ptfechod hranic skute¢né pokousi* [Matousek 1997: 129].

Vice nez polovina respondentil vyjadfila obavy ze zvySené miry kriminality v souvislosti
s pobytem nové ptichozich imigranti. Jak dokldda Freiova u skupiny imigrantd, ktefi
zadali ¢i jiz ziskali uprchlicky status, nebylo zjisténo vyssi procento kriminality nez u
usedlé populace domaci [1993: 20]. Je jasné, Ze na imigranty nelze nahliZzet jako na
homogenni skupinu, a proto i zde muizeme vyd¢lit nékteré skupiny, u kterych se
pfedpokladd zvySena aktivita mimo legélni sféru. Pokusy o zkoumdni nékterych

? Problematikou migrace se mimo jiné zabyva Dusan Drbohlav, ktery pro Ceskou republiku rozpracovava jeji
typologii [2001].

? Celkovy postoj viiéi imigrantim byl rozdélen na stupné: pozitivni, spise pozitivni, spide negativni, negativni
postoj.

498



imigrantskych skupin krachuji vétSinou praveé na neprostupnosti nelegalnich sfér nékterych
komunit. * Dal3i obecna otazka, tykajici se viech majoritnich spole&nosti, problematizuje
miru inkluzivity pro nové piichozi. Pokud ¢lovek, ktery odchadzi ze své rodné zemé a
pfichazi do nové cizi zem¢, nemlze naplnit sva ocekavani legalni cestou, nebot’ ta je
zatarasena Ci tézko prostupnd, zlstdva jiz pouze druhd moznost — nelegélni napliovani
svych ocekavéani. Z hlediska typologie jedndni nejvyznamnéjSiho predstavitele tzv.
dynamického strukturalismu Roberta K. Mertona se poté jedna o zpusob adaptace pomoci
inovace [2000: 148]. Sam hovoii z perspektivy americké spoleCnosti Sedesatych let
minulého stoleti o tom, ,,ze ur¢ité oblasti nemoralnosti a zlo¢inu predstavuji ,,normalni*
reakci na situaci tam, kde byl pfijat diraz na penézni Gspéch, kde je ale zuZen pfistup ke
konven¢nim a legitimnim prostfedktim k tispéchu‘ [Merton 2000: 153].

Dalsi obavy obc¢ani MSK souvisely s tézkostmi vzijemného souziti. Respondenti
nereflektovali pouze jednosmérny pohled, ktery by pojimal jako problémové jenom
imigranty, a jenz byl vyjadfen ndzory typu: ,Jsou hlu¢ni a nepfizpisobivi!® Naopak,
néktefi respondenti, ackoli by se jejich pocet dal spocitat na prstech jedné ruky, reagovali
obavami o bezpeci imigrantl pted Gtoky extrémné xenofobnich skupin nasi spolecnosti.

vvvvvv

je nutné rozliSit alesponn nékteré zékladni kategorie, podle kterych mutzeme rozlisit
imigranty na legalni a nelegalni. Jednou z cest ziskani moZnosti legalniho pobytu na tizemi
CR je ziskani statutu uprchlika — azylu. Poéty zadateli o azyl a jiz drziteldl prava na azyl
jsou peélivé vedeny piisluinymi organy Ministerstva vnitra CR jiz po vice nez 12 let. Za
tuto dobu pozadalo v Ceské republice o azyl 55493 osob — osoby, které azylovym Fizenim
proli s ispé&chem, tvotily z celkového poétu Zadatelit necelého 2,5% - tj. 2 123 osob.’
Problém nastava pii odhadech poétii osob, jejichZz pobyt na uzemi Ceské republiky neni
legalni. Jestlize oficialni odhady udéavaji sumu mezi 100 az 250 tisici ilegalnich imigrantd,
mohou byt skutecné pocty jesté¢ vyssi. Na druhou stranu pokud k tomuto odhadovanému
&islu pri¢teme jesté podet Elentl vech minorit v CR, které tvoii 4% obyvatelstva [Siklova
1998: 41], tak se nedostaneme k podilu vy$§imu nez 5-6% celkové populace CR. Ceska
republika je 1 navzdory badatelnym zméndm charakterizovdna jako narodnostné
homogenni stat.

V souvislosti s ptedsudky bude zajisté zajimavé seznadmit se s nazory respondentll na
zplsoby feSeni integrace imigranti. Mozné zpusoby integrace byly pojaty podle
zakladniho a jednoduchého tiistupniového déleni — asimilace, model ,taviciho kotle* a
kulturni pluralismus [Giddens 1999: 251]. Obyvatelé Moravskoslezského kraje se nejvice
priklané€li k asimila¢nimu feSeni, kdy tento tradi¢ni pohled mnoha vétSinovych spolecnosti
zastdvalo 35 % respondentii. Stejné mnoZzstvi dotazovanych bylo ochotno akceptovat
spole€nost kulturniho pluralismu (34 %). Posledni o néco mensi tretiné (30 %) by
vyhovoval model ,taviciho kotle*“(1 % respondentti neodpovédélo).

Vsechny stereotypni pfedstavy prokazuji pouze jedno — velmi malou obezndmenost
s puvodem, sloZzenim a pocty populace uprchlikii a imigrant v Ceské republice. Jak
uvadi polsky sociolog Z. Bauman, cizinci (mySleno obecné) nepatii ani mezi

* V zapadoevropskych zemich se jiz vede diskuse o ,,nekoneéném kruhu oZebradovani a marginalizace®
vlivem nadnarodnich siti organizovaného zlocCinu, ktery se ,,roztoCil* jiz i v bohatych ¢éstech svéta. Stizeny
timto ,,morem® byvaji nejvice imigrantské populace (etnické menSiny a komunity). Viz: [CASTLES,
DAVIDSON 2000: 232-233].

> K 30. 4. 2002 zilo na tizemi CR 1270 osob s aktualn& platnym udélenym azylem. [Odbor azylové... 2002a]
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pratele, ani je nemlizeme zafadit mezi nepiatele. Vime o jejich existenci, ale o nich
samotnych Zalostn¢ malo. ,,Proto ve mn¢ vyvolavaji zmatek a obavy. Nevim pfesn¢,
kam je zaradit, co od nich ocekavat, jak se k nim chovat® [Bauman 1996: 58].

Ackoli by se podle prezentovanych dat mohly jevit respondenti jako odmitavi vici
pomoci uprchlikiim, dovolily neformalni rozhovory zjistit jemné nuance v postojich
respondentli. Zna¢né ¢ast negativnich postoju je poté sméfovana vuci typu mladého
svobodného muze (uprchlika — cizince), ktery je vniméan jako potencialni ohnisko
problému (zvlasté kriminality). Takovi maji podle nézoru respondentl i pfes
problémy ve své vlasti zlistat doma a maji je teSit. Tento genderové profilovany
nazor byl zaznamendan zvlasté u respondentll nejstar$i generace, u které je patrné
jesté silné zastoupen ¢étos muze-hrdiny, ktery nemé prchat pifed problémy za
jakychkoliv podminek. Pomoc si poté opravdu zaslouzi matky s détmi, staii lidé a
predevSim opusténé a osifelé déti, tedy skupiny, které na prvni pohled vzbuzuji
soucit a lidé¢ si je jako prvni vybavi pii vysloveni slova ,,uprchlik®.

3. Podrobnéjsi vysledky a rozbory

3. 1. Celkovy postoj obyvatel Moravskoslezského kraje k uprchlictvi

Populace je podle doposud zpracovaného mnozstvi dat rozdélend podle polarity
postojli vii¢i uprchlictvi na dva nestejné velké tabory. TotiZ pouhé 2 % respondentl
vyjadftila ,,pozitivni* postoj vici uprchlikiim, vétsi ¢ast nez predchozi byla naladéna
»Spise pozitivné*“ (32,4 %), avSak vice neZ polovina dotazovanych se stavéla
k uprchlikiim spise negativné (44,6 %) az zcela negativné (17,6 %). Je tedy ziejmé,
ze ptilivu uprchlik do nasi vlasti nejsou respondenti pfili§ naklonéni. Z pohledu
politickych preferenci respondentti lze zminit fakt, ze nejméné tolerantnimi se
ukéazali 1idé, kterym byla nejblizsi SPR-RSC a KSCM. Naopak nejvice pozitivni
postoj zastavali dotazovani, kteti byli zastdnci US (mezi znaky ,,celkovy postoj
k uprchlikim* a ,,politicka pfisluSnost* byl naméfen stfedné silny vztah, Cramerovo
V =0,28, coz lze povazovat za statisticky vyznamnou asociaci).

Hledani dtvodd zapornosti postoji respondentd k imigrantim by postacilo
k zapoceti dal§iho vyzkumu, zfejmé na prvni pohled jsou ty, které mizeme oznacit
jako stereotypy.

Prvni stereotypni predstavou je domnénka o vysokém poctu uprchliki i cizincl
vieobecné v Ceské republice, za kterou miize neznalost ¢i mald informovanost o
skute¢nych poctech uprchliki. Tomuto optickému klamu vydatné napomahaji i
masmédia.

Diky pisobeni riznych médii (zvlasté vSak televize) se celkem bez problému S$ifi
druhd velkéd stereotypni pfedstava o vysoké kriminalit¢ uprchlikt. Jak doklada
Freiova [1993: 20] ,,uprchlicka populace, tj. Zadatelé o postaveni uprchlika a uznani
uprchlici a jejich rodiny, nemaji vys$s§i procento kriminality nez usedla populace
domaci.“ Za uprchlika byva podle autorky pokladdn obecné kazdy cizinec, ktery je
n¢jak spolecensky rusivy.
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Tento ndzor jen dokresluje zjisténi prezentovaného vyzkumu, kde si téméf jedna
polovina populace ptfedstavuje uprchlika spiSe jako ilegdlniho nez jako legdlniho
imigranta (23,6 % respondentt povazuje typického uprchlika za legalniho a zbylych
27,2 % je nerozhodnych).

3. 2. Davody k odchodu z vlasti podle nazori respondentii

Dotazovani respondenti byli pozadani, aby settidili pfedlozené divody odchodu
uprchlika z vlasti (s moznosti doplnit divody vlastni) podle miry zavaznosti.

Podle respondentli je nejzdvaznéjSim divodem k nedobrovolnému odchodu
uprchlikiit ze své zemé nebezpeci zpusobené valecnymi konflikty (31,3 %), na
dalSich mistech (s jistym odstupem od divodu ,,valka®) poté v tésnéjSim zavésu
nasleduji divody ekonomické (19,7 %), rasové ¢i etnické (18,1 %), vlivy zplisobené
prirodni katastrofou (17,4 %) a na poslednim misté figuruji politicke duvody (13,5
%).

Na dotaz, zda-li ma CR piijimat v§echny imigranty bez rozdilu nebo se ma mezi
imigranty rozliSovat podle miry zavaznosti divodu zadosti o azyl, odpovédélo pies
80 % respondentil, Ze je potfeba mezi imigranty rozliSovat, ptes 10 % dotdzanych
by nejradé€ji nepfijimalo zddné imigranty a 1 % dotazovanych by pfiijalo vSechny
imigranty bez rozdilu® (zbytek nevédél &i neodpovédsl).

3. 3. Nazory respondentii na zpusob integrace uprchliki

Mozné zpusoby integrace byly pojaty podle zakladniho a jednoduchého
tfistupiiového déleni — asimilace, model ,taviciho kotle* a kulturni pluralismus
[Giddens, 1999: 251]. 1. Podstata asimilace, spo¢iva v tom, Ze piistéhovalci opusti
vlastni tradice a zvyky, aby své chovani ptizpusobili vétSiné spolecnosti. 2. Model
»tavictho kotle* naopak ptedpoklada, ze tradice pfist¢chovalci nejsou potlaeny
dominantnimi tradicemi, ale misi se s nimi, takze dochazi k rozvijeni novych
kulturnich vzorct. 3. Podle zastanct kulturniho pluralismu je nejvhodnéjsi
podporovat rozvoj vskutku pluralitni spole¢nosti, jez by uznavala mnoho rozdilnych
kultur jako rovnocenné.

Obyvatelé Moravskoslezského kraje se nejvice priklanéli k asimilacnimu feSeni,
kdy tento tradi€ni pohled mnoha vétSinovych spolec¢nosti zastavalo 35,3 %
respondentll. Stejné mnozstvi dotazovanych bylo ochotno akceptovat spole¢nost
kulturniho pluralismu (34,3 %). Posledni o néco mensi tfetiné (29,4 %) by
vyhovoval model ,taviciho kotle*“(1 % respondenti neodpovédélo, Graf: 2, s.9).
Populace Moravskoslezského kraje se v této otdzce d€li na tii téméf vyrovnané
tabory. PotéSujici je zejména existence tfetiny obyvatel, kterym by nevadilo nechat
rozvijet kultury imigrant nezavisle a rovnocenn¢ s ¢eskou spolecnosti.

6 Jednalo se o dvé Zeny stfedogkolského vzd&lani s maturitou (ve véku 30-44 let a nad 60 let).
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3. 4. Nerasisticky pristup respondentii?

Mnohé problémy souziti vétSinové spolecnosti je mozné ve svém zakladu nahlizet
z pohledu etnické ¢i rasové nesndSenlivosti. Dotazovani obcfané se z vice nez
poloviny postavily k rasistickému piistupu negativné. Otazkou zistava, do jaké
miry byli upfimni, vzhledem k faktu, Ze oznaceni za rasistu je v soucasném
obecném povédomi vniméno jako stigmatizujici.

Na otdzku, zda-li vadi, ze imigranti, ktefi k ndm pfichdzeji mohou byt jiné rasy,
odpovédélo 61 % respondentil, Ze jim tato skutecnost nevadi, 18 % dotazovanych
nevadili lidé jinych rasy s vyhradami a pouze zbylych 21 % respondentl pfijimalo
tento fakt s nevoli.

Avsak vysledky jiného vyzkumného nastroje vykazuji méné optimistické hodnoty.
Bogardova §kala socidlni distance pouzivand jiz od 20. let 20. stoleti pti vyzkumech
postojt majoritni populace k mensinam’ poukézala na jistou diskrepanci mezi tim,
co jsou ochotni respondenti tvrdit a mezi jejich, byt jen verbalné, deklarovanym
jednanim. Bogardova S$kdla umoziuje setfidit jednotlivé narody podle socidlni
distance, jakou zastavaji ob¢ané jiného naroda. Zna¢né zjednodusen¢ bychom mohli
fici, ze se jedna o febficek popularity jednotlivych narodd z pohledu ceskych
obcCanil.

Zajimavé a dilezité vsak je, ze vedle samotnych Cechtl na prvnim misté, coZ je
ptirozené, se dale v celé prvni poloviné tabulky umistily pouze narody z okruhu
euroamerické civilizace (1-14 pozice) a vesmés europoidni rasy. V ptipadé¢, Ze
bychom byli skute¢né nezatizeni jistymi rasovymi stereotypy, dostali by se snad do
vysS§ich pozic 1 narody jiného ptavodu.

Jedinym narodem neevropského ptivodu, ktery se umistil na Sestém misté, byli Zidé.
Avsak vzhledem k jejich mnohasetlet¢ evropské zkuSenosti, mizeme zcela
jednoznacné odpovédét, ze se nejednd o evropsky narod? Tak ¢i tak je vcelku
pozitivni postoj k Zidovské narodnosti ukazkou ptfinejmensim rostouci tolerance.
Podle zjisténi spise kvalitativni povahy (neformélni rozhovor) byly u starSich
spoluobéanii zjistény neutralni az velmi kladné postoje k Zidim, na néz se
vzpomina predevSim jako na slu$né obchodniky, u kterych ,,se dalo vzdy dobie a
levné nakoupit.*

Na jiném konci tabulky socialni distance stanul jiny, piivodem neevropsky narod,
ktery zde vSak ma jiz po staleti svoji domovinu — Roémové (29. misto). Vyjadieny
postoj respondentii vypovidd o problematické pozici rémské komunity v Ceské
spolecnosti a o nutnosti hledani cest k porozuméni, jinak hrozi narist konflikta, ¢i
pfinejmensim muze dojit k zesileni socidlni izolace, jiz beztak dosti izolované a
handicapované socialni skupiny. Hovofit o Romech ve zpravé o uprchlicich se
patrné nebude zdat na misté, ale na druhé stran¢ je nutno hovofit o komplexnich
vztazich mezi vSemi narodnostmi v Ceské republice, zvlasté kdyZz pocetné

7 Autorem $kaly se stal v roce 1925 Emory Bogardus, vyznamny americky socialni psycholog [Babbie 1989:
407-408; Krech, Crutchfield, Ballachey 1968: 185-186].
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mnohonasobné prevysSuji pocty pristéhovalci. Dalsim divodem upozornéni na silné
negativni postoj Ceské populace k Romim je skutecnost, Ze staci zaménit jedno
pismenko a z imigranta je emigrant; a z pohledu ostatnich hostitelskych zemi je
poté Rom uprchlik. A opousténi nasi zemé romskymi spoluobcany, kteii poté zadaji
v jinych zemich o azyl, nelze povazovat za zcela marginalni zalezitost.

3. 5. Problémy souZiti obéanii CR s uprchliky

Predpokladem uspésné integrace nove prichozich lidi jinych etnik a kultur je
poklidné souziti dvou ¢i vice odliSnych skupin. Proto byli obyvatelé
Moravskoslezského kraje dotazovani jaké jsou podle jejich ndzoru problémy souziti
majoritni spole¢nosti s mensinou uprchlikl. Je ziejmé, ze vySe zminény stereotyp
,»Zvysené miry kriminality imigranti* v populaci obyvatel Moravskoslezského kraje
skute¢né existuje. Totiz vice nez polovina respondentli vyjadiila své obavy
z kriminality imigrantd (51,5 %). Druhou, avS§ak mnohem mensi, kategorii tvotily
tzv. ,,pfedsudky populace” (6,9 %), coz byla tvrzeni kladouci mozné problémy
v souziti na vrub imigranti. Sem spadaji néazory, Ze jsou imigranti vesmes
nepiizpusobivi, dotérni 1idé, bez zajmu o praci, kteti ,,ziji na na§ ukor* a omezuji
ostatni svym chovanim. Déle projevovali respondenti obavy ze souziti (5,4 %) mezi
domécim obyvatelstvem a uprchliky i uprchliky samotnymi (hluk, neshody kvili
provozu tabori). Na druhou stranu méla cast obyvatel MSK obavy z predsudkt
domaci populace vuci uprchlikim (3,9 %), které povazovala za hlavni prekdzku
dobrého souziti. Zlomek obyvatel (2 %) oznacil za nejvétsi problémy souvisejici
s uprchlictvim ekonomickou zatéz pro stat i obyvatele. Dvé roviny této kategorie
nejlépe vyjadiuji tvrzeni, ze ,,si to nemizeme dovolit“, a dale, Ze ,,ndm berou
praci‘.

Pti dotazu obyvatel MSK, jak by se citili v pfipad¢ blizkosti uprchlického tabora u
jejich bydliste, vice nez polovina respondentti odpovédéla, ze by se citili ,,velmi* ¢1
»ponékud vice zneklidnéni“. Dal8i tfetina dotazovanych vyjadfila pouze malé
zneklidnéni a aplné klidnych by podle svych vypovédi zlstalo pouze 5 % obyvatel.
Z jakych tad se rekrutuje tato mald, poklidnd skupina obyvatel? Vice nez 80 %
respondentll v této skupiné pochéazelo z nizSich vzdélanostnich kategorii (zédkladni
vzdélani a vyuceni bez maturity), dale by se blizkosti tabora nestresovalo 18 %
vysokoskolaki. Obyvatelé s maturitou v této ,,poklidné skupiné* neparticipovali.
Z hlediska ,,genderu“® by byli vice zneklidnéni muzi neZ Zeny (adjust. residual 2,2).
Vztah mezi genderem a mirou zneklidnéni z existence tdbor vSak prokazan nebyl
(velmi slaby, Cramerovo V= 0,16).

Déle byl zkouman postoj obyvatel MSK vuci eventudlnimu postaveni uprchlického
tabora v blizkosti jejich bydlisté. Vice nez polovina obcCanti by byla proti vzniku
tabora (63 %), naproti tomu se vznikem tabora by souhlasilo pouze necelych 12 %
obyvatel (zbytek respondentli neopovédel nebo byl nerozhodny). V souhlasici ¢asti
populace jsou dvé tfetiny tvofeny muzi a zbyla tfetina zenami, které byly jako celek

¥ Gender (anglicky ptivodné ,,gramaticky rod*) — v souasnosti veliky sociologicky diskurz o vztazich a
rozdilech mezi obéma pohlavimi. Teoretikové tohoto sméru vSak chapou pojem ,,pohlavi“ jako vlasnost
biologickou, zatimco ,gender” vystihuje rozdily mezi Zenou a muZem v roviné socialni (rozdily
charakterizované kulturou).
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vice nerozhodné nez muzska ¢ast celé populace. Z hlediska vékovych kategorii byli
vzniku tdbord nejméné naklonéni lidé ve v&kovém rozmezi 30-59 let.
Nejtolerantné;ji se ke vzniku stavéla nejmladsi ¢ast zkoumané populace, lidé ve véku
18-29 let, kde by vice nez jedna pétina se stavbou souhlasila. Nejstarsi spoluobcané
(60 a vice let) byli témét z poloviny v této otdzce nerozhodni a vice polovina by
byla proti taboru (53 %).

3. 6. Pokus o vytvoreni obrazu ,,typického uprchlika* podle pohledu
obyvatel Moravskoslezského kraje

Pro ziskdni jakési stereotypniho ptredstavy o tzv. ,typickém uprchlikovi® bylo
pouzito techniky vyvinuté v roce 1956 americkymi metodology Osgoodem, Sucim a
Tannenbaumem — sémantického diferencidlu [Disman 1993: 160]. Respondenti byli
pozadani, aby popsali na nékolika S$kaldch (s lichym poctem kategorii),
definovanych protikladnymi pary adjektiv (napt. prdtelsky-nepratelsky) typického
uprchlika tak, jak si jej sami pfedstavuji.

Obyvatel¢ MSK vykreslili obraz typického uprchlika jako spiSe mladého ¢lovéka,
ktery je chudy a prozivajici vnitini neklid, ktery je vzhledem k jeho stresové situaci
pochopitelny. Déle byl oznafen za spiSe schopného nez neschopného c¢lovéka,
s vicemén¢ ptatelskym postojem vici domdcim obyvatelim. Ponékud odliSny obraz
odkryl neformalni rozhovor se dvéma lidmi znalymi uprchlického prostfedi (oba
jedinci maji vysokoskolské vzdélani ze socidlnich véd). Oba shodné a zaroven na
sob¢é nezavisle oznacili obraz ,ubohého a otrhaného uprchlika®“ za mytus, ktery
zdlivodnili tvrzenim, Ze k odchodu z vlasti se odvazi spiSe ti nejsilnéjsi a zaroven
viceméné slusné ekonomicky situovani jednotlivci.

Jak je patrné z predchozich vét obraz typického uprchlika tak, jak jej vidi obyvatelé
MSK, neodrazi zcela pfesné pravou realitu. Zkresleni je vysvétlitelné a plsobi
minimalné ze dvou zdroji. Prvnim jsou média, pro které by prezentace ,,normalnich
lidi“ z jinych zemi neukojila touhu po senzacechtivosti, a druhym samotnd zitd
zkusenost, ktera rovnéz vice zdlraziuje extrémy a zapisuje je do paméti jednotlivce
(z&zitek zebrajicich uprchlikl ve velkych méstech — konkrétnéji napt. rumunskych
Romut s typickou matkou s novorozencem v naruci).

4. Vyzkumna strategie a techniky sbéru dat

V L Sociologickém vyzkumu postoju  obyvatel moravskoslezského kraje
k problematice imigrantu a uprchliku‘ bylo doposud pouzito kvantitativnich metod,
kdy byla sesbirana hromadna data pomoci dotaznikového Setieni. Tazatelé, ktefi se
rekrutovali ztad ochotnych studentt, distribuovali dotazniky ve vSech Sesti
okresech Moravskoslezského kraje.’

? Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava.

504



Populace: obyvatelé Moravskoslezského kraje stars§i osmnacti let.

Vzorek: zpracovano 204 dotaznikli ze vSech okresti Moravskoslezského kraje
(velikost podsouboru z kazdého okresu je uréen proporcionalng).

Vybérova technika: Vzhledem k technické nemoznosti pouziti ndhodného
systematického vybéru, ktery dava nejreprezentativnéjsi vysledky, pfiSel na tadu
tzv. kvotni vybér. Respondenti byli dotazovani podle toho, jestli spliovali urcité
znaky, o jejichz rozlozeni v populaci mame diky pifedbéznym vysledkiim scitani
lidu z roku 2001 do jisté miry pfesnou predstavu. Sledovanymi znaky byly: pohlavi,
véek, vzdelani.

5. Hodnoceni a zavér

Vzdycky na konci jakékoliv Cinnosti by se mélo zacit bilancovat — hodnotit.
Ptihlédneme-li k objektivnim faktorim, je nutné podotknout, Ze vSechno ma svuj
cas. A nasledné okolnosti ukazaly, ze této cenné devizy mohlo byt vice. Z tohoto
bodu je dialezité kriticky pifiznat, ze ptiivodni pfedpoklddany harmonogram praci byl
krajné optimisticky.

Hromadna statisticka data sesbirand pomoci dotaznikového Setfeni v ramci kvotniho
vybéru piiblizné¢ pokryla u sledovanych znakG ve vzorku vlastnosti populace.
Rozlozeni sledovanych znaki ve vzorku se téméi shoduje rozloZzenim v populaci
Proto se mizeme na zjiSténé hodnoty i u ostatnich vlastnosti obyvatel MSK do jisté
miry spolehnout. Pokud bychom chtéli pouzit sociologické terminologie, tak
doufame, Ze ziskana data jsou reliabilni.

vvvvv

méfeni validni, musi méfit skuteéné to, co jsem zamys$leli méfit. K tomu je
zapotiebi jasnd terminologie a jeji vSeobecnad znalost v populaci. Tato podminka
zfejme neni zcela splnéna. VSichni obCané se zajisté neorientuji ve vSech pojmech a
rozdilech mezi nimi (uprchlik, azylant, imigrant-dobrovolny [ekonomicky],),
musime proto pocitat stim, Ze dotazovani zaujimali postoj vice ¢i méné
k imigrantim (¢i spiSe cizincim obecné), aniz by rozliSovali jejich postaveni ve
spravnim fizeni.

Na druhé strané pouzitd a ,,ad hoc* vytvofena baterie méfila skuteéné postoje
obyvatel vic¢i imigrantim. Jednim voditkem a kontrolou byly vzajemné silné vztahy
mezi jednotlivymi polozkami a celkovym indexem a druhym dikazem a zajimavym
doplnénim byla stfedn& silnd asociace mezi Sroleovym indexem anomie'® a nagi

. <711
postojovou baterii .

'% Sroletiv index anomie byl vytvofen k méfeni miry naruSeni hodnotové orientace jedince. Anomické pocity
poté vyjadiuji subjektivni nejistotu individua a jeho nedivéru k fadu, jenz funguje v okolnim svéte.
"' Kendalovo Tau-b = 0,37
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Jiz Gpln¢ nakonec je dulezité podotknout, Ze strach z neznamého, tedy i cizinci, je
do zna¢né miry ¢loveéku vlastni. Proti nevédomosti o nezndmém muzeme bojovat
jedin¢ ziskavanim pokud mozno pravdivych informaci od expertd znalych
problematiky. Z tohoto hlediska by byla velmi U¢inné prezentace imigrantské (a v
ramci ni uprchlické) problematiky v médiich, aby lidé znali skutecné informace a
nemohli tak lehce podlehnout zkreslenym bulvarnim a senzacechtivym zpravam. A
v tomto mraven¢im snazeni by se nemélo pfestavat, nebot’ znat pravdu si platici
danovy poplatnik zaslouzi, cenu pravdy maji i ti ,,druzi“ lidé — nové ptichozi (at
uprchlici ¢i imigranti oznacovani jako dobrovolni). I kdyz ona realita neni ani tak
veseld ani vSak vyjimecnd a extrémni, jak se muZze zdat skrze pohled bézného
socialniho aktéra v kazdodennim zivoté.
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6. Tabulkova a grafova priloha
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Graf 1: Postoj obyvatel Moravskoslezského kraje k imigrantim

Graf 2: Postojova orientace obyvatel MSK z hlediska xenofobie
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Tabulka 1: Jak si pfedstavuji obyvatelé MSK typického uprchlika z hlediska legality-
ilegality.

Vlastnost |[absolutni c¢etnost |relativni
(N) Cetnost

(%)

legalni 46 23,6

nelegélni |96 49,2

nerozhodn |53 27,2

i

Celkem 195 100

Graf 3: Odpovédi obyvatel MSK na otazku: , Které diivody, jezZ vedou uprchliky
k odchodu z vlasti, jsou podle Vas nejzavaznéj$i?*

35
30 +
25

19,7
00 S, 18,1 17,4
15 13,5

10 -

—_

w

| ekonomika rasismus katastrofa "politika
valka

Tabulka 2: M4 CR piijimat vSechny imigranty bez rozdilu nebo se méa mezi imigranty
rozliSovat podle miry zdvaznosti divodu zadosti o azyl?

Absolutni Cetnost [Relativni cetnost
(N) (%)

Prijimat v3echny imigranty bez

rozdilu Lo

RozlisSovat podle zéavazZnosti
165 81,7

divodua

Neprijimat z&dné imigranty 22 10,9

Nevim, nezjiSténo 13 6,4

Celkem 202 100,0
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Graf 4: Nazory respondentli na mozné zpusoby integrace uprchlika
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Graf 5: Odpovédi respondentii na otazku: ,,Vadi Vam, Ze jsou uprchlici jiné rasy?*

vadi

8,3%

spiSe vadi

10,3%

509



Tabulka 3. Rebricek socidlni distance obyvatel MSK vi¢i vybranym etnickym
sku inam.

sledek Bogardovy Skaly socialni distance. SpoleCenska vzdalenost, jakou zastayaji
respondentl (obcané Moravsko-slezskeho kraje) vici vybranym narodnostem zijicim v CR.
Nasledujlc1 tabulka dokumentuje jisty rozpor mezi tvrzenim vEtSiny respondenti, Ze
nepocituji rasovy odstup od nékterych skupin imigrantti a nize uvedenou tabulkou socialni
vzdalenosti obcantt CR od riznych ndrodnosti, kde prvnich 15 mist zabiraji vyhradné lidé
europoidni rasy.

Sociédlni Narodnost Koeficient®’
blizkost
1 Cedi 1,44
2 Slovaci 2,46
3 Poléaci 3,61
4 Americané 3,82
5 Némci 4,04
6 zidé 4,10
7 Madari 4,49
8 Rekové 4,61
9 Bulhati 4,89
10 Rusové 5,04
11 Bélorusové 5,22
12 Gruzinci 5,30
13 Moldavané 5,32
14 Makedonci 5,36
15 Arméni 5,38
16 Citiané 5,39
17 Ukrajinci 5,42
18 Vietnamci 5,45
19 Peruéanci 5,46
20 Indové 5,47
21 Alzirané 5,51
22 Kubanci 5,55
23 Rumuni 5,56
24 Angolané 5,58
25 Somalci 5,061
26 Nigérijci 5,62
27 Iradcané 5,68
28 Afghanci®* 5,71
29 Rémové 5,74

12 Znalost jednotlivych narodi u respondentti byla urdité v nékterych pripadech problematicka. Dal$im
zakladnim problémem je fakt, ze nemizeme zaujmout platny postoj k né¢emu, co nezname.

1 Koeficient vyjadiuje vzdalenost mezi jednotlivymi pozicemi socialni distance respondentd, kterou
zucastnéni deklarovali vici prezentovanym narodtim. Jedna se o aritmetické priméry na sedmistupniové skale
od 1do7.

!4 Na piedposledni pozici se umistili obyvatelé Afghanistanu. V dob& sbéru dat (listopad 2001) byla tato
dfive téméf neznama zemée proslula skryvanim vidce teroristické skupiny Al-Kajda (Usama bin Ladin), ktery
je nejspise odpoveédny za ,utoky z 11. zati“ v USA. Tato souvislost mohla siln¢ ovlivnit pozici ,,Afghanci®.
Tento nepiilis spravny pojem byl pouzit pouze pracovné; nebot’ Afghéanistan je multi-etnicka zemé (Pastunci,
Tadzikové aj.).
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Jednotlivé narody byly vybrany podle nasledujicich kritérii:

1.) aby ve skupin€ narodii byly obsazeny vSechny lidské rasy,

2.) aby zde byli narody rtiznych kulturnich okruhd,

3.) aby byly alespon vét$iné respondentll znamy.

4.) Podstatnd ¢ast byla vybrana diky a s pouzitim statistickych tabulek o poctech
zadateli o azyl vCR a azylantech. Znich byly vybrany znejpodetngjsi
kategorie (narodnosti).

Vybér byl tedy ve své zakladni intenci zaméfen na nelehky cil, aby vybrané

narodnosti mély vztah ke zkoumanému tématu (uprchlictvi) a Ceské republice.

Tabulka 4. Obavy obcant MSK ze souZiti s imigranty

MozZné problémy |Absolutni c¢etnost|Relativni cetnost
souziti (N) (%)

Obavy z kriminality 108 52

Obavy ze souZiti 25 12

Obavy z predsudkua 8 4
Ekonomické obavy 4 2
Neodpovédeéli 63 30

Celkem 208 100
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Graf 6: Obavy obyvatel MSK z piili§ vysokého poétu cizincti v Ceské republice
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Graf 7: Dotaz na pfijimani imigrantti pouze z Evropy nebo z celého svéta
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Tabulka 5: Jaké ndrodnosti jsou uprchlici, které osobné znéate?

Absolutni Relativni

cetnost (N) cetnost (%)
Neodpovédéli 174 85,3
Rekové 15 7,4
Vietnamci 7 3,4
Obyvatelé byvalé2 1,0
Jugoslavie
Turci 1 0,5
Ukrajinci 2 1,0
Rusové 1 0,5
Rumuni 2 1,0
Celkem 204 100,0
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Tabulka 6: Jaké ndrodnosti jsou uprchlici, se kterymi se pratelite?

Absolutni Relativni
cetnost (N) cetnost (%)
Neodpovédéli 194 95,1
Rekové 8 3,9
Obyvatelé byvalél2 1,0
Jugoslavie
Celkem 204 100,0

Tabulka 7: K jakému mistu pocitujete nejsilnéjsi ptislusnost?

Absolutni c&etnost (N) Relativni Cetnost

(%)
K sv&tu jako celku |16 7,9
K Evropé 6 3,0
K Ceské republice 86 42,4
Ke Slezsku, Moravée 23 11,3
K mistu, kde ziji 72 35,5
Celkem 203 100

Lidé pocitujici nejsiln€j$i prislusnost k svétu a k Evropé zastdvali tolerantnéjsi
postoje vuci uprchlikim (polozky ,,pozitivni® a ,,spiSe pozitivni“ dohromady u
prvnich 63%, u druhych 83 %) nez ostatni skupiny, ve kterych bylo ptiznivé
naklonénych vzdy pfiblizné po 30 % osob.
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Graf 8: Jak si predstavuji typického uprchlika obyvatelé Moravskoslezského kraje.
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Graf 9: Typicky vek uprchlika podle predstav obyvatel MSK
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Graf 10: Predstava obyvatel MSK o naladé uprchlika ve své situaci
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Graf 11: Predstava obyvatel MSK o majetnosti typického uprchlika

Graf 12: Predstava obyvatel MSK o vzdélanosti typického uprchlika
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Graf 13 Predstava obyvatel MSK o legalité ¢i ilegalité typiclého

uprchlika

Graf 14 Predstava obyvatel MSK o barvé pleti typického uprchlika

60

50 4

40 4

30 -

20 1

Procenta

bily nerozhodni r. barevny

barva pleti

518



Tabulka 8: Populace Moravskoslezského kraje podle okresu

Okresy pocet relativni pocet relativni
respondentt Cetnost obyvatel (od |cCetnost
(od 18 let) (%) 15 let)* (%)

Bruntéal 17 8,3 86 323 8,2

Frydek - 33 16,2 187 640 17,8

Mistek

Karviné 42 20,6 232 110 22

Novy Jicin 30 14,7 131 356 12,5

Opava 29 14,2 150 567 14,3

Ostrava 53 26 266 012 25,5

Celkem 204 100 1 054 008 100

Tabulka 9: Populace Moravskoslezského kraje podle velikosti obce

Velikost pocet relativni pocet relativni

obce respondentt Cetnost obyvatel (od Cetnost
(od 18 let) (%) 15 let)* (%)

do 9999 86 42,2 351 651 33,6

obyv.

10 000-19 4 2 113 168 10,8

999

20 000-49 30 14,7 95 110 9,1

999

50 000-99 25 12,3 228 067 21,7

999

nad 100 000 59 28,9 259 137 24,8

Celkem 204 100 1 047 133 100
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Tabulka 10: Populace Moravskoslezského kraje podle dosaZeného vzdélani

Dosazené pocet relativni pocet relativni

vzdélani respondentt Cetnost obyvatel MSK |[cCetnost
(od 18 let) (%) (od 15 let) ™ (%)

zadkladni 37 18,1 254 800 24,2

stredoskolské |79 38,7 425 300 40,3

bez maturity

st¥edoskolské | 62 30,4 290 600 27,6

s maturitou

vysokoskolské |26 12,7 83 800 7,9

Celkem 204 100 1 054 500 100

* V tabulkéch

Predbéznych vysledkid scitdani lidu, domi a bytd 2001 byly

uvedeny udaje pro populaci od 15 let.

Podrobnéjsi tabulky pro vypocet

velikosti populace od 18 let byly ziskany pouze pro znak vék (podle

podrobné&jsi statistiky Vékové sloZeni obyvatelstva Ceské republiky v roce

2000) .
Tabulka 11: Populace Moravskoslezského kraje podle vékovych kategorii
Vékova pocet relativni pocet relativni
kategorie respondentt cetnost obyvatel (od |c¢etnost
(od 18 let) (%) 18 let) (%)
18-29 1let 55 27 247 901 24,6
30-44 let 53 26 270 016 26,9
45-59 1let 57 27,9 270 611 26,9
nad 60 let 39 19,1 217 818 21,6
Celkem 204 100 1 006 346 100
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