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Uvodem

Po roce 1989 se zacala Ceskd vétSinova populace setkdvat s novymi migranty, ktefi
pfichazeli na tizemi tehdejiiho Ceskoslovenska. Pad politickych rezimil v totalitarnich
statech sovétizované casti stiedni a vychodni Evropy 1 Asie vyvolal nebyvalé migrace
nespokojenych obyvatel, ktefi se rozhodli fesit svou nepiiznivou situaci odchodem z vlasti
a usidlenim v zemi jiné, v tomto piipadé v Ceskoslovensku.

vvvvvvvv

Cesi, byt jsme byli uz 1éta ujistovani, ze v letech 1945 az 1948 reemigrovali vSichni a
usidlili se Cechach a na Moravé. Ukézalo se, Ze tomu tak nebylo, protoze navrat nebyl
tehdy povolen vSem. Nékteti byli misto navratu v dalSich letech rozptyleni po celém izemi
SSSR (Noskova, 1999). Cast z nich se vratila pod novym nazvem &ernobylsti Cesi
(Drbohlav, 2001). Dalsi piisli jako Cesi z Kazachstanu, jednotlivci se vraceli z riznych
kout SSSR, nejvice vSak z riznych oblasti a mést Ukrajiny. Ptichazeli jiz jako cizinci, ke
kterym se nemohli hlasit ani ptivodni Cesi z Volyné Zijici jiz vic neZ pilstoleti na nagem
uzemi (57 let) prave proto, Ze tito novi reemigranti neptichazeli z uzemi byvalé volyiské
gubernie, ale prakticky odevsad.

V téze dobé se k nam vraceli Cesi a Slovaci z Rumunska, oboji opét do Cech a na Moravu,
kde méli své piibuzné a znamé, ktefi reemigrovali jiz v roce 1945-1950 (Noskova,
Vachova 2000). Prichazeli a piichazeji proudy lidi ze Zakarpatské Ukrajiny. Casto tvrdi, Ze
maji ¢esky nebo slovensky ptvod, ze byli do Zakarpati a na Ukrajinu vyvezeni v letech
1945-1947 v ramci opce mezi CSR a SSSR a také jako obéti tehdejsi NKVD nebo
SMERZ. 1 tito migranti se stavi do role novych reemigrantil. Jejich piivod a vazby jsou
prokazatelné a oni sami sméfuji pfimo do obci a mést, kde ziji pivodni reemigranti z
povalecnych let. Rychle se zatfazuji mezi vétSinovou populaci a usiluji o splynuti.

Velkou pfilivovou vinu tvoii novi Slovaci, ktefi ptichazeji za praci a dlouhodobé&j$im
usidlenim v mnoha regionech Cech a Moravy. Postup je stejny jako u vyse uvedenych
krajani. I oni vyhleddvaji kontakty a wusidleni pfes davné i nedavné slovenské
starousedliky: v Praze, v Brng, na Ostravsku, Liberecku, Ceskolipsku, na Chomutovsku,
Chebsku, Tachovsku.. Nepotiebuji integracni stiediska a azylova centra, v kterych Ziji
spiSe migranti ze zemi, jez nejsou chapany jako plné€ bezpecné, a proto v nasi republice
migranti z téchto zemi nachdzeji svoji pfestupnou stanici; jsou to Alfganci, Moldavané
Rumuni, obyvatel¢ Sri Lanky, pfichozi ze statd jihovychodni Asie, Indie, Arménie,
Vietnamu, Pékistanu, Thajska, Ciny, kosoviti Albanci, Ceéenci. Ti jsou legalni a jsou
vycCislitelni. I mezi nimi najdeme mensi pocet Slovaku a také vétsi pocet Ukrajincd,
Bélorusti 1 Rust. Jsou to lidé, ktefi se rozhodli emigrovat, nemaji Zadné pfimé vazby na
nékoho v Ceské republice, a proto se rozhodli projit piijimacimi stfedisky.

I Slovaci v téchto pfijimacich stfediscich doneddvna uvadéli politické divody, které je
vedly k odchodu ze Slovenska. N¢kteti se obavali navratu V. Mec€iara do funkce premiéra,
pripadné prezidenta SR. Jini se citili z riznych diivoda pronasledovani — opét jako odptirci
Meciarova rezimu (ten sice pravé nebyl u moci, ale ,,co kdyby se vratil*, znéla pohotova
odpovéd’ migranta), jako clenové nékterych néabozenskych spole¢nosti, jako lidé
homosexuélné orientovani apod. Souhlasné uvadéli, ze v CR je &eka vétsi tolerance a
porozuméni, nez s jakym se mohou setkat ve Slovenské republice.
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Ukrajinci a Rusové ve stfediscich uvadéli také rtizné politické davody, které je vedly
k odchodu z vlasti. Dalsi se hlésili k socialnim migrantiim, neboli ekonomickym migracim
(Drbohlav, Janska, Selepova, 2001).

Do Cech piichazeji ruti imigranti, zejména jako podnikatelé — t&chto novych je zde néco
ptes 12 000. I oni se z¢asti vazi na davnou ruskou emigraci, kterd k ndm pfisla po roce
1918 na pozvani prezidenta T.G.Masaryka jako bila emigrace (asi 20 000 lidi).

Novych Ukrajincti je v Ceské republice legalng, s pfiznanym trvalym pobytem 50 212,
Ukrajincii starousedlickych zhruba 12 000. I tito starousedli Ukrajinci nélezeji, praveé tak
jako vySe zminéni Rusové, k bilé emigraci z doby po roce 1918. Jsou nasi narodnostni
mensinou a maji sva ob&anska sdruZeni, nap¥. Ukrajinskou iniciativu v CR, ktera pecuje o
zachovani ukrajinského povédomi, jazyka a kultury. Do roku 1996 zahrnovala i Rusiny ze
Zakarpatské Ukrajiny. Ti se nyni v poctu asi 2300 osob odd¢lili a vedou vlastni mensinovy
zivot. Nové viny Ukrajincti a Rusint vSak prozatim takto instituovany mensinovy Zivot
nevyhledavaji.

V Ceské republice nyni Zije 44 265 Slovaki s novym pfiznanym pobytem Maji slovenské
obCanstvi a tudiZz plné nendlezi k slovenské narodnostni menSin¢ Citajici podle
nejnovejSiho séitani 197 000 lidi, majicich vSak Ceské obcanstvi. Novi Slovaci se nyni
nejvice soustied’uji na Chebsku, Tachovsku, Karlovarsku, Liberecku a Ceskolipsku, na
Moravé ponejvice v Brné¢, Olomouci, Ostravé, v Bruntdle a Rymarove. Pracuji jako
podnikatel¢ 1 zaméstnanci podnikatelt. Pfichdzeji slovensti 1ékafi a zdravotni sestry,
farmaceuti i dal§i. Zcela zvlastni misto nalezi slovenskym studenttim; nyni jich v Ceské
republice studuje asi 5000, a to takika na vSech typech vysokych §kol. Ani novi Slovaci
nevyhledavaji kontakty s ptivodni slovenskou narodnostni mensinou a jejimi ob¢anskymi
sdruzenimi.

Z Vietnamu k nam piislo 23 556 lidi. Zivi je rizné podnikatelské aktivity, které se
soustied’uji nejen na Chebsku, Tachovsku, Liberecku, v Jindfichové Hradci, ale prakticky
existuji v kazdém mést& i obci Ceské republiky. Také Gesti Vietnamci jiz maji své vlastni
obcanské sdruzeni, které pracuje pii Magistratu hl.m. Prahy a bude ptfizvano také do Rady
pro narodnosti.

Sili piiliv Cifiand, zejména v Praze a ve Stfedoteském kraji, ale i v Ostravé, Brné a v
dalSich méstech. Prichdzeji také s rodinami, jejich déti navstévuji naSe Skoly vcetné
vysokych skol .

V Ceskych zemich Ziji imigranti také nelegalné a jejich pocet se odhaduje na 200 000 lidi
z riznych zemi. Ma se za to, Ze jde pfedevSim o zemé byvalého SSSR.Tito lidé pracuji v
soukromém sektoru, u cizich i eskych podnikatelii. Ceské republika je laka svoji pomérné
vysokou zivotni urovni a jak sami uvadéji, dobrym prostorem pro podnikani v rtznych
oblastech.

Ackoliv stafi pfislusnici uznanych mensin (Némci, Pléci, Ukrajinci, Rusové, Mad’afi,
Romové, nyni Slovaci, Arméni, Rusini, Bulhafi, Vietnamci) ziji svym menSinovym
zivotem, maji své spolky, Casopisy, vzdélavaci a kulturni aktivity, u novych ptichozich
tomu tak neni. Divodl je nékolik: jednak nekteti pobyvaji v republice nelegdlné nebo jen
na omezenou dobu, jednak jako podnikatelé a zaméstnanci v soukromém sektoru nemaji
¢as na podobné aktivity Cas a také jako lidé s jinym obcCanstvim nemohou ziskdvat statni
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dotace na svlij menSinovy zivot. V neposledni fad¢ jde o to, ze o Cinnost v takto
zamétenych sdruzenich nemaji zajem.

Jejich malé pospolitosti se vytvareji na zcela jiném zakladé€, ktery je pro nds zatim
neznamy, proto byva ¢asto nazyvan mafianskym. Divody tohoto ndzvu spocivaji v tom, Ze
nezname princip fungovani téchto pospolitosti, a¢ né¢kdy mize byt velmi jednoduchy,
zalozeny na pivodnich vazbach, které v nasi populaci jiz hraji malou roli — tedy na
pokrevnim piibuzenstvi a tedy na SirSich pfibuzenskych vazbach.

Vybér z etnografickych sond

Pted kratkou dobou jsem stravila tfi dny v Liberci ve spolecnosti né€kolika kosovskych
Albancti a jejich ¢eskych manzelek. Tito Albanci jsou vlastné¢ horskymi Makedonci
hovoticimi zvlaStnim dialektem, jemuz nerozuméji ani Albdnci a pro néjZ neméame ani
tlumo¢nika. Mluvi dobie Cesky, jsou neochvéjné zdvorili a soucasn¢ nezpochybnitelné
rozhodni. Ziji v Ceskych Bud&jovicich, v Praze a Liberci. Vsichni jsou navzajem sptiznéni.
Ziji jinak neZ nase vétsinova populace, ale také jinak nez ast na§i populace pohybujici se
na hrané zdkona. Na rozdil od této nasi populace znaji velmi dobfe zdkony a striktné je
dodrzuji nejen navenek, ale i uvnitt rodiny. Pecuji o své déti a manzelky a ve své pfirozené
podstaté dodrzuji lidska prava, zejména zakladni pravo, s nimz se rodime: pravo na lidskou
distojnost. Protoze jeho dodrzovani pozaduji od vétSinové populace také vici svoji osobg,
Casto se dostavaji do konfliktu pravé s nékterymi zastupci majority. U nas totiz toto pravo
neni vzdy a za kazdych okolnosti dostate¢né respektovano ani vici ,,vlastnim* lidem. Léta
autoritativniho az totalitdrniho rezimu v nds pfirozené zachovavani lidskych prav
neposilila, naopak je zatlacila do pozadi. A tak nedostatek tolerance, a naopak dostatek
xenofobie, distancovani se od jinych kultur, s doposud malo szitou vétSinovou populaci —
to vSe najdeme také v Liberci a na Liberecku a to vSe se promitd do mnoha sfér souziti.

Rostouci tolerance, zajem o jiné kultury, alespoil z¢asti stmelena vétSinova populace — to
vée najdeme na Tachovsku, nékdy i na Chebsku a také v Ceskych Budgjovicich. Lidé jsou
zde vice spokojeni sami se sebou, se svym zivotem a domovem. Jsou tolerantnéjsi k
odliSnostem.

V piijimani cizincti v riiznych regionech Cech nalezneme mnoho odlignosti. Zcela jinak je
vniméan Ukrajinec, ale 1 Vietnamec na Tachovsku 1 Chebsku neZ v Liberci a na Liberecku.
Vétsinova populace na Tachovsku mu neupird pravo na novy domov a chebska k tomuto
rovnéz spéje. Neni tomu tak v Liberci. Sehrdla zde roli hrani¢ni poloha — sousedstvi
Némecka, které rovnéz obtizné hledd cesty k toleranci a kde se objevuje neofasismus,
anebo jsou zde jiné divody? SkuteCnosti je, ze novi némecti ponikatelé na Chebsku a
Tachovsku poskytuji praci mnoha cizinclim, pravé tak jako vétSinové populaci. Rysuje se
zde vice moznosti i do budoucna, az CR vstoupi do Evropské unie. Zatimco &eskd
populace v severnich Cechach neni pro vstup zcela rozhodnuta, zapadoeska je vstupu
vyrazné naklonéna. A to vSe se promita i do vztahu k cizinctim.

Ptiklad 1: Malebné namésti mésta Tachova je dnes peclivé opraveno. V ptizemi
historickych domil funguji prodejny vietnamskych obchodnikii. Maji otevieno po cely den,
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nejméné do 18.00 hodin, v sobotu i v nedéli, zatimco obchody ¢eskych podnikateli jsou
zaviené vétsinou jiz v 16,30 hod. a také celou sobotu a nedé€li. V 17.58 hod vstupuji do
prodejny s obuvi a predstiram, ze si chci koupit domaci obuv. Mlady, vysoky, Stihly
Vietnamec mluvi vyborn¢ ¢esky a ochotné mi ptinasi bezpocet riznych pard. Dozvim se,
ze studuje na vysoké Skole v Plzni a ted’ o prazdninach vypomaha otci v obchodé¢. J& mu
povim, o¢ se vlastn¢ zajimadm a on necha obuv obuvi a vypravi mi o svém zivoté v
Tachové, kde se i narodil. Pfiznava se, e je vlastnd Cech. Samou radosti koupim nejen
krasné a levné pantoflicky, ale i n€kolik parti vinénych ponozek pro celou rodinu.

Ptiklad II. KdyZ nakupuji ve naSem mistnim obchod¢ Discont Plus, stojim pravidelné¢ ve
fronté na pokladnou tésné pred 19. hodinou mezi n¢kolika stavebnimi délniky z Ukrajiny.
Jiz nékolik let nasloucham jejich hovoru a snaZim se odhadnout, zde jde o Rusiny nebo
Ukrajince. Jsou drobni, hubeni, sedieni, vSichni mensi nez ja. VSichni jsou v pracovnim a
zfejmé se do prace jeSté vraceji. Obsah jejich koSikl tvoifi obvykle pullitrovd lahev
levného ¢irého alkoholu (vétSinou vodka), pulka chleba, kousek salamu nebo anglické
slaniny, nékdy nékolik cibuli a cesnek, bali¢ek cigaret. Nekdy schéazi salam a slanina.
Pouze vodka s chlebem a cigarety. Jednou zména: v kosiku byl chleba, vodka a velké
dvoukilové (tedy zlevnéné) baleni pomerancl. Stojim za Ukrajincem a namatkou sleduji
pokladni. Suma, kterou Ukrajinec plati, se mi zda vysoka. On zarazené¢ odchazi a ja jsem
na fad€é. Vtom se vraci a ukazuje pokladni blok. Pokladni mu pocitala balicek pomerancii
dvakrat. Pokladni se omluvi a vraci mu 25 K¢&. On mi samou radosti pfidrzuje tasku, abych
si mohla ulozit nakup. Pfitom se dozvim, Ze rano jede na tfi tydny domli do Chustu a pak
se zase vraci. Ma u néas v obci dobrou praci u ukrajinské stavebni firmy. O mnoho dnti
pozdé¢ji si vSimnu nékolika za sebou stojicich maringotek v slepé ulici nedaleko baptistické
diakonie.Maji ukajinské napisy s oznacenim firmy a jeji adresou.

Ptiklad III. V nasi ¢vrti je nékolik Vecerek. Nejromantictéjsi je nedaleko mistniho rybnika.
Jeji majitelkou 1 prodavackou v jedné osob€ je mistni rozSafnd pani stfedniho véku.
Soucasti malého obchtidku je sezeni pod Sirym nebem, nepatrné zastiesené. Sedavaji tam
ukrajinsti stavebni délnici s pivem, n¢kdy s teplou uzeninou nebo polévkou. Povidaji si,
casto k nim pfisedne i majitelka. Sedavaji tam i v zimé€ a je na nich i zdalky vidét, ze maji
»svou‘ hospodu.

Dalsi Vecerka je naproti mistnimu nadrazi a je ¢eskd. A€ oteviena do 20.00 hod., ma sva
omezeni. Po 18.00 hod. vam prodaji jen rohliky a to, co je balené. Chtit nakrajet Sunku
nebo salam se hodnoti pfimo jako neomalenost a prodavajici divka véas vyraznou cestinou
pouci, ze kraje¢ se musi myt nejméné hodinu pied zavére¢nou.

Mnohem dal od centra, v bo¢ni ulici, v byvalé gardzi je mala Vecerka. Prodava v ni drobna
privétiva divka, Ukrajinka. I ve 21 hodin ma cerstvé rohliky, nakraji kdykoliv vSe, o co
pozadate, peclive vazi a s kalkulackou propocitd sumu. Nejméné dvakrat vSe prekontroluje
a pak vas s peclivou vyslovnosti pozdda o obnos. Po mnoha nakupech jsem se dovolila ji
zeptat, pro¢ je tak ochotna. Vypravéla mi o svém prichodu do Prahy, kde jiz zil jeji pritel,
jak hledala praci a jak se ji naskytla tato pfilezitost. Jak si ji vazi a jak je rdda, Ze mize
prodavat v tak krasném obchodé¢, jak se snazi, aby vSe méla Cerstvé, kupuje po malych
davkach, ale zbozi doplnuje tiikrat denné.

O kus dal, nedaleko mistnitho gymnazia je obchod s galanternim zboZim, kde prodava

vlidna, ani ne pétatticetiletd pani, Ukrajinka z Uzhorodu. Pfist¢éhovala se do Prahy s
manzelem a synem pted n¢kolika lety. Mluvi velmi dobte Cesky, s nepatrnym piizvukem.
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Vystudovala ucitelsky ustav a ucila v Uzhorodu na zakladni Skole. Jeji maly obchtdek se
diky jeji vlidnosti stava jakymsi neoficidlni klubem mistnich Zen. Chodi si tam popovidat a
snazi se koupit alespoil néjakou malickost, ,,aby se kseft hybal“. Tato prodejna, pravé tak
jako zminéna Vecerka, nejen slouzi obyvatelum, ale je také nadstandartnim pohlazenim na
dusi , kterého se ndm malokdy dostane v naSich béznych podminkach.

M¢ sondy u horskych Makedoncti, mistnich Ukrajincti 1 Vietnamcii jsou zcela nahodné.
Zavery, které zde vyslovuji, jsou zcela osobni; k jinému c¢lovéku a v jiné situaci se titiz
prodavaci mohou chovat jinak. Ale takové jsou prakticky vSechny soucasné etnografické
vyzkumy. Casto maji kouzlo nechténého, ale také i neopakovatelného, jaka je pak jejich
skutecnd platnost? Jsou jednou z mnoha dal§ich moznosti a jejich variant. Z toho, co
mizeme dnes vyvodit smérem k cizi imigra¢ni skupin€, nemiize vyplynout zadné
zobecnujici doporuceni ani radoby obecné platné zavéry, protoze zkuSenosti mame
doposud malo. Dlouho jsme zili hermeticky uzavieni pted jakymikoliv migracemi zvenku.

Nad¢jnéjsi je zaméfit se na vlastni vétSinovou populaci, kde jiz miizeme vice zobectovat,
protoze zde mlizeme vyuzit vic poznatkli ve vztahu k jinym, bud’ narodnim menSinam
nebo imigracnim skupindm, které mozna v menS$iny postupné pterostou, at” jsou to novi
Rusové, Ukrajinci, Slovaci, Rumuni, Bulhaii, Vietnamci, Cifiané a dali. Je piilis
utopickym snem pfedpoklad, Ze se jednou stanou neodmyslitelnou soucdsti nasi
soucasnosti, aniz by museli dramaticky ménit své kulturni a jiné zvyklosti? Dovolime jim
to? Budeme si prat, aby spolecnost v nasi zemi byla jako tavici kotel, anebo se stala jakousi
rozmanitou salatovou misou (Drbohlav, 2001)?

Casto se stava, ze zkoumame piislusniky jiné narodnosti jako zcela vypreparovany vzorek
zcela specifické casti populace, ktery jako by se nevyvijel v interakcich s vétSinovou
populaci. A pritom, zejména u nasich historickych mensin, byva prave tato minorita jiz po
mnoho let nespornou soucasti vétSinové populace. Nékdy se stdva, ze vlastné pouze my
badatelé se snazime tyto ptislusniky jiné narodnosti vydélit a jaksi ozvlastnit mnohdy tézko
jiz dolozitelnym koloritem, ktery by jim mé¢l dodavat jejich cizi pivod, pfipadné jina
deklarovana narodnost apod. Zaménujeme jevy, na jejichz kultivaci jsme se jako vétSinova
spolecnost 1éta podileli, za jevy, které si udajné minorita sama podrzela , aby se snad s
urputnosti sob¢ vlastni vydélila z nasi vSednosti a postavila se opodal na osamély piedestal
vlastni identity.

Co je ta prava identita té¢ které minority, neziidka védi jen pfislusni badatelé a politicti
predatofi minority, protoZe pro oboji uvedené byva tato identita také jejich obZivou. Cim
je definice identity minority komplikovanéjsi a méné pochopitelnd, tim lépe pro badatele a
predatory, tim hiife pro minoritu samou. Pokud oslovena minorita viibec existuje, ¢eka ji
pak celoZivotni Gsili 1 boj alesponl o ¢aste¢né naplnéni predepsaného, radoby védeckého
receptu na vlastni uchovani.

Jina ale zpravidla byva situace narodni, vétSinou historické mensiny, usidlené vice ¢i méné
kompaktné, anebo védomé si svého byvalého kompaktniho usidleni. Tato mensina ma své
vlastni historické védomi, jehoz cast ji spojuje s ur€itym uzemim, ne vSak v matefském
staté. Druhd cast tohoto historického védomi ji spojuje s plivodni vlasti, s matetStinou, s
kulturou a tradicemi v tésném sousedstvi. Tyto mensiny se menSinami nestaly volbou, ale
ur¢itym politickym rozhodnutim shora. O svllj mensinovy osud se samy nezaslouZily, stal
se vSak jejich udélem. Takovou mensinou na naSem uzemi jsou Polaci a Némci. Zcela
specifickd je situace Zidti (Nesladkova, 1999).
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Jind je situace Slovakd, Mad’ard, Ukrajinct, Rusii, Rusini a Romu. I zde citime, ze kazda
mensina je dnes jind, protoze do jejiho osudu zasdhly mimo jiné déjinné udalosti. Slovaci
migrovali v neddvné minulosti na ¢eské uzemi spolecného statu a menSinou se stavali
vlastni volbou. Jejich volbu zpedetil rozpad Ceskoslovenska. Tim se stali mensinou, které
vSak vzdy chybélo, na rozdil od mensin Némca a Poldkl, vlastni historické uzemi, na
kterém by zili v kompaktnim usidleni a mohli p€stovat svlij mensinovy Zzivot.

Zcela mimoradna byla situace Mad’ari v ¢eskych zemich (Noskova, 2002). Do ¢eskych
zemi se dostali zpocatku politickym rozhodnutim po druhé svétové valce jako
rozptylované obyvatelstvo, které mélo byt zcela asimilovano — poslovensténo nebo
pocesténo. Nikdy nemélo vytvofit kompaktnéjsi ostrivky. Ackoliv byl rozptyl disledny,
mad’arské minorité se podafilo obnovit mensinovy zivot v Praze a v Brné¢, kde piece jen
zije Mad’ara vic.

Obdobn¢ je tomu u Ukrajincti a Rusint, 1 kdyz jejich historické osudy jsou poné€kud jiné.
Ani témto minoritdm nebyl po druhé svétové valce pfan mensinovy zivot. Ukrajinci si ve
svém historickém védomi menSiny vzniklé z bilé emigrace podrzeli znalost organizace
vlastniho menginové Zivota z let mezivaleéného Ceskoslovenska, kdy v nasich podminkach
pln¢ fungoval.

Prakticky stejné bylo v mezivalecném obdobi postaveni Rusti na naSem tzemi. I oni byli
puvodné politickou emigraci. Situace se zménila po druhé svétové vélce, pak v roce 1968 a
v letech nésledujicich a ménila se az do nedavné minulosti. Nyni byvald ruska minorita
obnovila svlij menSinovy zivot v Praze a nové ptichozi Rusové zakladaji vlastni ob¢anska
sdruzeni, napt. v Pardubicich. Kazda z minorit ma i n€¢kolik ob¢anskych sdruzeni, ktera
rozvijeji jeji vzdélanost, kulturu, udrzuji tradice. Kazda z minorit ma své zvlastnosti, dané
riznymi ukazateli.

Pro dvé narodni menSiny — Némce a Poldky — bylo dilezité, ze sousedily se svym
matefskym ndrodem, navic v kompaktnim usidleni, kde mohly zachovat a rozvijet vlastni
Skolstvi, spolkovy zivot a kulturu. Némeckou menSinu zasahl transfer, ztratila se
kompaktnost osidleni, narusily se veskeré¢ struktury mensiny a jejiho mensinového Zivota.
Tim se podstatn¢ zménila.

I polskd mensina prosla vyvojem a doposud jako jedina z naSich minorit ma kompaktngjsi
usidleni na Té&Sinsku, své Skoly, spolky 1 menSinovy Zivot. Sousedstvi s vlastnim narodem
ji pomdhé odolavat rychlé asimilaci.

V dalsich ptipadech stézi mizeme hovofit o plném mensinovém zivoté. Napiiklad v
ptipadé Slovakl se zd4, Ze krom¢ Uzemi, ke kterému by se vazaly menSinové snahy (s
vyjimkou Prahy) chybi také ono historické védomi minority. To je naopak silnéjsi u
Ukrajincii, Rust i Mad’art.

Mohli bychom postupovat od menSiny k menSin¢, at’ jde o Ukrajince, Rusy, Rusiny,
Mad’ary, Bulhary, nebo Slovaky a Romy na naSem tzemi. Kazdou z nich zasahlo mnohé z
nedavné historie Ceskoslovenska a kazda z téchto novodobych minorit se s vyvojem
urCitym zpusobem vypotadala, pokud chtéla zlstat menSinou. Pravé tak mohou v
budoucnu vzniknout nové minority ze soucasnych migrantl z riznych zemi, pokud budou
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citit vlastni potfebu a pokud jim to legislativni rdmec umozni — viz napf. nejnovejsi
obcanska sdruzeni Vietnamcti a Armént.

Dnes Casto uvadéna slovenska mensina a romskd mens$ina mély a maji naopak patfit mezi
probuzené a ,,obrozené™ mensiny. Slovenskd mensina se svym novym ukolem state¢né
zapasi a pfinejmensim jeji ¢ast usiluje o zachovani, ptipadné znovuobnoveni slovenského
narodniho povédomi v Ceském prostoru. Diky péci Ceské vlady a nadacim rtznych
ceskych instituci se ji to dafi. Nutno fict, Ze ji hojné pomaha i ¢eskd majorita, kterd ma o
slovenské déni zéjem. Centrem slovenského mensinového, ale predevsim kulturniho zivota
zustava Praha, Brno a nckterd dalSi velkd mésta, kde ziji slovens$ti intelektualové a
inteligence. Jinde se slovenskost neprojevuje, byt je tam vykazovdno vyS$s§i procento
slovenského obyvatelstva, napf. Usti nad Labem, Liberec, Cheb, Chomutov, atd. (Noskova
2001; Srajerova 1998).

Obdobna situace je mezi Romy. Centrem mensinového Zivota je rovnéz Praha a néktera
vetsi mesta, v nichz Zije romska inteligence. Jinde je situace zapeklitd — majorita hovofti o
svych mistnich Romech, poukazuje na fadu problémd, ale de facto Z4dné Romy nema.
Témef nikdo se k Romiim nehlasi.

Na okraj uvedu ptiklad tfi skupin obyvatel tifi mést, ktefi jsou vétSinovou populaci
oznacovani jako Romové.

V Liberci nyni Zije pospolitost asi 600 Romu (k romské narodnosti se hlasi 16). Pospolitost
vznikla a je udrZzovana predevsim diky vétSinové populaci, ktera nepfijima tyto lidi mezi sebe
a vytlacuje je na okraj. Mésto prosttednictvim zdravotnického zatizeni provozuje romské jesle
a provozuje romskou matefskou skolu, ktera je nyni pted zrusenim. Déti z této Skolky maji
byt zatfazeny do béZnych Skolek pro vétSinovou populaci. VétSinova populace nesouhlasi a
tyto déti do ,,svych zafizeni nechce. Skolou povinné déti oznadené jako romské navstévuiji
az na vyjimky mistni zvlastni $kolu. Casto nenavstévuji ani zvlastni .8kolu a Ziji svym
zivotem na ulici. Odmitavy postoj majority vi¢i Romam je patrny ve vSech vrstvach véetné
mistni inteligence. Ani Romové neusiluji o lepsi souZiti s vétSinovou populaci.

Dalsi, stejné velka romska pospolitost se stejnym osudem Zije v Jablonci nad Nisou, kde vSak
pusobi tii romska obCanské sdruzeni. Jejich vznik iniciovaly tii romské rodiny, které je také
udrzuji v chodu.

Jablonecka pospolitost Romu (Olasi a Rumburgfi je sptiznéna (plivodem i piibuzensky) s

uzavienou pospolitosti v Semilech, kde v byvalé délnické kolonii zije 300 Romi. Tito
Romové pfisli na pocatku 60. let z vychodniho Slovenska za praci do mistnich textilek, pravé
tak jako jablonecti a liberecti Romové. Dluzno fict, ze malé méstecko Semily Romy postupné
ptijalo za své. Postupné, avSak na jejich vlastni pfani jim mistni spravni instituce vymezily k
bydleni prostor v byvalé délnické kolonii; poskytly jim ¢as a prostor k adaptaci a nevydéluji
je z kazdodenniho Zivota mésta, stejné jako mistni vét§inova populace. Cast déti navitévuije
zvlastni Skolu pravé tak jako déti vétSinové populace s poruchami v uceni; cast déti
navstévuje mistni zdkladni skolu. Mladi Romové jsou vyuceni v rtiznych oborech. Nyni se jiz
n¢kolik let dafi prosazovat véc do t&€ doby nevidana: prichazeji se vyucit podle vlastniho
zajmu. M¢stsky trad prostfednictvim svého referatu poskytuje informace o vSech ucebnich
oborech a obsazuje je svymi romskymi zajemci. Ti pak ve zvoleném oboru pracuji i po
vyuceni. Pouze tfi mistni obyvatelé se hlasi k Romm, ostatni nikoliv. V lofiském s¢itani lidu
se piihlasili k Cechtim, protoZe se podle vlastnich slov necht&ji vratit na Slovensko. Zdalo
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by se, ze vyrok postrada logiku, ale neni tomu tak. Vypovida o ptedchozich scitanich, kdy
scitaci komisaii zapisovali Romliim slovenskou narodnost, protoze pfisli ze Slovenska, idajné
slovensky mluvili a romské narodnost nebyla ve s¢itacich formulatich uvedena. Ti, ktefi se
pfi sc¢itani 1991 opétovné piihlasili ke slovenské narodnosti, méli problémy se ziskanim
Ceského obcanstvi. Proto se nyni az na n¢kolik vyjimek ptihlasili k narodnosti ¢eské. Prestoze
Romové v Semilech vlastné nejsou, na semilském méstském obecni Ufadé, odboru pro
socialni zélezitosti pracuje referentka pro romské zalezitosti, jedna z téch tii, ktefi deklaruji
romskou narodnost.

Romsky problém ve vSech trech uvedenych méstech je vlastné problémem neromskym. Je
problémem lidi, které majorita odmita (v piipadé Liberce a Jablonce) tolerovat a uznavat za
rovnocenné spoluobcany. Semilska vétSinova populace své Romy toleruje a hleda cesty k
bezproblémovému souziti. Jednou z nich je 1 znovuobnoveni méstského koupalisté, které bylo
nékolik let 1 se svym hostinskym zafizenim vyhradné rekreacnim prostorem Romil. VéEtSinova
populace jej prestala navstévovat a radsi dojizdéla do 7 kilometrii vzdaleného Kost'alova.
Semilsti Romové, 1 kdyZ nezaméstnani, se nyni jiz takika z mistni populace nevyclenuji,
nejsou problémovym obyvatelstvem, pouze lidmi s nizkymi pfijmy, Casto socidlné potrebni.

V Liberci se vytvoftilo tzv romské gheto a vétSinova populace neni naklonéna fesit danou
situaci vstiicnou cestou tolerance. Ani romsko-neromska populace nejevi zajem o zlepSeni
souziti ( Srv. Pavelcikova, 2001).

Jak ftesit cely problém, v némz nejde o souziti dvou narodnosti, ale spiS o problém
souvisejici s jakymsi popfenim prava na rovny pfistup ke vSem zakladnim povinnostem,
ke v§em zakladnim potfebam i odpovédnosti, nad nimiz stoji pravo na lidskou distojnost ?

Obdobné problémy mohou nastat i pfi pfijimani jiného obyvatelstva nez jsou Romové.
Takovymto obyvatelstvem se mohou stat naptiklad Ukrajinci.

V Liberci ziji malé skupinky mladych Ukrajinci — pocinaje stavebnimi délniky, ptes
podnikatele v rtiznych oblastech a jejich zaméstnance. Naproti tomu v Semilech zadni
Ukrajinci nejsou, neni tam prace ani pro mistni a podnikat neni v ¢em. V Liberci 1 v
nedalekém Jablonci na Nisou pocet Ukrajincii roste — ke kazdému bytu a provozovné
jakéhokoliv typu ptibyvaji dalsi a jejich rodiny. Rusové zde nejsou.

Mistni ¢eska vétSina hovori o ukrajinské mafii. Cizinecka policie je udajné proti tomuto
ptilivu bezmocna. Cizinec, ktery projde hranicemi a prvnim zéchytnym stfediskem pro
cizince, pokud ma v zemi piibuzné, znamé, praci, bydleni, neni nucen dlouhodob¢ pobyvat v
cizineckych zafizenich. Po béznych kontroldch a Iékaiskych vySetfenich miize odejit a
zaméstnat se — vétSinou v soukromém, ale i ve statnim sektoru (nemocnice). Pokud ma kam
jit, nemusi témto piijimacimu stfedisky pro cizince vibec projit.

Mnozi Ukrajinci skute¢né piichazeji s urcitou jistotou, Zze v novém prostiedi najdou oporu —
pomoci (jsou navic levnou pracovni silou). Zda se, ze musi pfichdzet najisto, protoze Casto se
sklada cela rodina, ba i vesnice na zaplaceni za udé€leni vstupniho viza (v prepoctu asi 20 000
K¢), aby vyvoleny jedinec zde mohl vydélavat a posilat penize domt. Pokud se stane a
takového Cloveéka zahy po vstupu na naSe uzemi zachyti cizneckd policie a posSle ho zpét,
pristizeny ztraci nad¢ji (a nejen on) na vzestup na socialnim febiicku.
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Laické odhady uvadéji, ze je zde asi 200 000 — 400 000 Ukrajincti na pracich kromé téch,
kteti prosli cizineckou policii a ziskali povoleni k dlouhodobému pobytu. VétSina z nich ma
povoleni k pobytu na 90 dnt, znovu a znovu obnovované (za prodlouzeni se plati podle vyse
piijmu).

Odkud tito dalsi a dalsi Ukrajinci Cerpaji zdkladni znalosti o nasich pomérech, o0 moZnostech
prace, bydleni, apod., Ze jejich priliv neustava? Kde ocekavaji alespon kratkodobou pomoc a
oporu, kterou mozna ani nevyuziji? Maji néjakou oporu v cizim prostiedi, kde je vetSinova
populace nepfijima s otevienou naruci a prisuzuje jim i roli mafianti?

NabozZenské spolecnosti, soudobé archivni prameny a priliv
cizincu z byvalych stati SSSR

Pii svém studijnim pobytu v Moskvé jsem v Archivu nejnovéjsich déjin Ruské federace
studovala prameny tykajici se 50.—70. let, které sice ponc¢kud zastiené, ale ptece jen alespon
z&sti vypovidaly o praci ideologické komise UV KSSS. Tato komise méla na starosti
predevsim boj s naboZenstvim v riznych statech SSSR a nastoleni védeckého svétonazoru.

Zejména léta Sedesatd a ndsledujici byla zasvécena ideologickym bojim s cirkvi a s
nabozenskymi sektami., jak byly nazvany rtizné nabozenské spolecnosti. Komunisticti
ideologové povazovali za nejpostizenéjsi zemi Ukrajinu, n¢které oblasti Béloruska a Ruska.
Zejména na Ukrajiné plisobilo mnoho nabozenskych spolecnosti, které v t& dob¢ jiz byly
statni moci zakazany, protoZze vr. 1952 byly v SSSR zakazany prakticky vSechny
nepravoslavné cirkve. Zvlastni pozornosti ze strany statniho represivniho aparatu se tesily
zejména tzv. nadboZenské sekty — adventisté, baptisté, svédci Jehovovi atd. Proto 1 védecky
vyzkum a tehdejsi sovétské védecké ustavy véetné ustavii Akademie véd SSSR se podilely na
vytipovani celych oblasti a popisu vSech nabozenskych spolecnosti, véetné jejich zpiisobu
zivota. Do Setfeni byla zafazena napi. oblast Vinicka, kde zili baptistické nabozenské
spole¢nosti, oblast Kyjevska, kde se vyskytovali baptisté, adventisté, svédci Jehovovi,
pfi¢emz bylo zndmo, Ze mezi ¢leny téchto cirkvi se vyskytuje obyvatelstvo neukrajinského
puvodu, nekdy jsou piimo citovani potomci ceskych a jinych piist¢hovalct. Dalsi
»hebezpecnou* zoénou byla Krasnojarskd oblast a Primorska oblast. Nabozenské sekty se
vyskytovaly také v Moldavii a Kazachstanu (v tomto ptipadé¢ §lo opét o ¢eské pristéhovalce).
Po celé Ukrajin€ a Bélorusku ptsobily evangelické cirkve, které v sobé uchovavaly cizi vlivy
,»hevhodné* piisobici na mistni obyvatelstvo, které¢ ,,mélo byt zbaveno tmaistvi religiozity*.

Po zmapovani domdciho terénu jsme byli v roce 1963 prostiednictvim spoluprace obou
Akademii véd zahrnuti t¢Z do ideologického pldnu ocisténi od cirkvi. Prostfednictvim
védeckych instituci a vysokych skol, které mély vychovavat odborniky v oblasti védomi a
védecké ideologie bez religionistiky, jsme méli zabranit ¢innosti ndboZenskych spolecnosti,
zejména pronikani jejich vlivu do sovétskych republik. V sovétském boji proti religiozité
jsme tak ziskali vyznamné postaveni diky pfedpokladu, Zze pravé uceni nabozenskych sekt
ptichazi ze Zapadu pies Ceskoslovensko do SSSR. Ceskoslovensko opét sehravalo roli
pomysIného mostu. mezi Zapadem a Vychodem.
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Hlavni roli v piisobeni na obyvatelstvo mély sehrat psychologické vyzkumy, studium
filozofie mozku, otevieni kombinovaného studia filozofie-psychologie, rozvoj veédecké
psychologie, Sifeni védeckého svétového nazoru, osvéty atd. Piislusné védecké ustavy
zahdjily srovndvaci studium nébozenskych spolecenstvi v SSSR a u nés. Vypracovaly
spolecné tkoly o zplisobu Zivota, rodinné a kalendarni obfadnosti, atd.

Srovnavaci material dovoluje vyslovit zatim namatkové ovéfeny piedpoklad, ze priliv
Ukrajincti, Moldavanti, lidi z Kazachstanu i1 Bélorusii nyni z¢asti také souvisi s kontakty,
které takika celé minulé stoleti udrzovaly a udrzuji ndbozenské spolecnosti mezi sebou — u
nas a na Ukrajing, v Rusku, Moldavii, v Bélorusku, Kazachstanu atd.

Dalsim ptedpokladem je, ze nabozenské spolecnosti mohou poskytnout svym migrantim
pomocnou ruku do prvnich dnll s potiebnou toleranci a zazemim v novém, casto i malo
tolerantnim prostiedi mistni vétSinové populace.

Diikazy jsou zatim ojedinélé a namatkové. Cast nové piichozich z byvalych zemi SSSR
neni vazana na pravoslavi a cirkve vychodniho ritu. Nékteré nabozenské spolecnosti maji pro
tyto cizince ptipravené piirucky v ukrajinsting, rustin€, bélorustin€é, moldavsting atd. Nékteré
nabozenské spole¢nosti maji dobry prehled o rozloZeni téchto cizincti v Ceské republice.
Nektefi cizinci se ucastni duchovniho Zivota téchto spolecnosti. NaSe nabozenské spolecnosti
maji zdjem na nove piichozich, byt jsou to cizinci, nebot’ rozsiiuji jejich okruh véficich.

V oblastech, kde se migranti soustfed’uji, plisobily a ptisobi mnohé nabozenské spolecnosti,
at’ je to Tachovsko, Sokolovsko, Chebsko, Liberecko, Jablonecko (adventisté, baptisté, svédci
Jehovovi, evangelické cirkve aj.) a také vybrané méstské ¢asti Prahy. Naopak tam, kde se tyto
nabozenské spolecnosti nevyskytuji anebo kde plisobi jen nékteré, je pfiliv téchto cizinch
podstatné mensi, zanedbatelny nebo Zadny (Semily). Anebo pfichdzeji ptichazeji jini
migranti — v Karlovych Varech, kde plisobi pravoslavna, a nyni i feckokatolicka cirkev,
predevs§im Rusové. I kdyz v tomto piipadé jsou zde diivody jiné: Karlovy Vary byly vzdy
metou ruské Slechty, intelektudld a stfednich vrstev, navic po roce 1989 skytaly velky prostor
k podnikani, kterého se rusti ptist€éhovalci chopili.

Zavérem

Novi imigranti (zejména azylanti) jsou lidé, ktefi v mnoha ptipadech nemaji silnou vazbu
na stat a svoji narodnost. Mohou mit vSak zesilené¢ vazby jiné — vazby na nabozenstvi
(vyznani), vazby na rodinu a Sir$i pokrevni piibuzenstvo, urcity druh zpiisobu zZivota spjaty
s virou ptedkil, napt. judaismus, ur¢itou kulturu. Tyto vazby mohou kladné nebo zdporné
pusobit na ¢ast vétSinové populace a vyvolavat v ni xenofobni nalady. Proto bychom méli
znat alespon ¢ast redlili, jez se vazi k cizincim Zijicim u nés.

Tolerance alesponl €asti vétSinového obyvatelstva je predpokladem jakéhokoliv piilivu a
usidlovani migranti ze svéta, o dal§im b&ném souziti ani nemluvé. Ze neni ve viech
oblastech zcela v pofadku, je nasnadné. Cest ke zlepSeni je mnoho, jednou z nich je vétsi
znalost reélii ptivodnich domovil cizincti, védomost o rtiznych formach vztahi, které mezi
riznymi spolecenstvimi lidi fungovaly v minulosti a podrzely si sviij vliv podnes. Predev§im
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vSak bychom méli znat historii naSich regioni, abychom mohli reagovat na atmosféru, s
jakou se mohou nové ptichozi cizinci setkat.
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