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1. UVOD

Ukrajinskd migrac¢ni komunita je spolu se specifickou slovenskou
migraéni komunitou v Cesku zdaleka nejpoéetnéjsi. Z celkem 200,951 cizinci,
kteii mé&li k 31. prosinci 2000 povolen pobyt na uzemi Ceska, jich plnych 25%
(50,212) pochéazelo z Ukrajiny (41,438 pobyvalo s vizem k pobytu nad 90 dni
- vétSinou klasi¢ti ekonomicti migranti; 8,774 pobyvalo se statutem trvalého
pobytu obecné vyjadifujiciho proces sjednocovani rodiny -  Hordkova-
Macounova 2001). Z cizincti vlastnicich ke stejnému datu Zivnostenska
opravnéni tvofili Ukrajinci dokonce 35% (21,402) (povoleni k zaméstnani
meélo v dany okamzik 15,753 Ukrajinct - viz Horakova - Macounova 2001).
Piestoze se Ukrajinci dnes vyskytuji na celém tzemi Ceska, absolutné
nejvyssi zastoupeni legédlné pobyvajicich Ukrajinct (k poloviné roku 2000) ma
Praha a stiedogeska oblast' (dohromady 27,729 osob)®. Piedpoklada se, Ze z
hlediska ilegalnich imigrantd pobyvajicich v Cesku ptedstavuji Ukrajinci
velmi dalezitou, pravdépodobné nejcetnéjsi skupinu (Drbohlav 1997).
vlivu této pracovni komunity na ekonomické prostfedi, a to jak na makro, tak
mikrourovni. Dulezité otazky jsou spojeny s jejich participaci s domaci
populaci, s typem jejich socialni komunikace, s Zivotnimi podminkami a
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tésné spojend s budoucim vyvojem migrace a integrace této komunity je

! Statistika migrace Ministerstva vnitra CR zatim nerespektuje nové administrativng-
spravni ¢lenéni zemé do novych krajt.

? Pomijime moznou diskrepanci mezi mistem registrace a skute¢nym mistem
operovani nékterych cizinct.



analyza jejich “transnacionaliza¢nich projevi” a studium vyvoje tohoto
transnacionalizacniho modelu v c¢ase a prostoru (viz Drbohlav - uvodni

kapitola knihy).

2. CILE, VYZKUMNE OTAZKY, HYPOTEZY

Vyzkum®, na jehoz podkladé vznikl tento piisp&vek, mé&l zodpovédét
nékteré zakladni otazky typu: Kdo, pro¢ a jak ptichazi z Ukrajiny do Ceska?
Jakym zpusobem komunikuje s vétSinovou populaci? Jaké ma zivotni
podminky, jaké zisky a ztraty mu pobyt piinasi? Zakladni hypotéza, se kterou
jsme implicitné vstupovali do tohoto vyzkumu, méla provéfit, zda se na
ptikladu ukrajinskych pracovnikl aktivnich na ¢eském trhu prace potvrzuje v
mnoha jinych svétovych regionech obecné platny fakt, ze migrac¢ni cirkulace
se stava trvalym jevem, ale téz, ze se postupné méni v trvalou imigraci a
trvalé usazeni vyznamné ¢asti zprvu pouze cirkulujici komunity (napf. Martin-
Taylor 1995). Jinymi slovy, zda jde v Cesku o proces, pfi némz se vlastné
nezavisle na rozliénych opatienich stdvd intenzivni docCasna cirkulac¢ni
migrace pracovnikii predstupném nésledné trvalé imigrace. Hypotéza tedy
znéla: Pracovni cirkulaéni imigrace Ukrajinci do Ceska konce 90. let je
dilezitym fenoménem a v Case se zintenziviiuje. Lze pozorovat zvySujici se
pocty cirkulujicich migrantii tohoto etnika, ktefi vyvijeji racionalni snahy
usadit se dlouhodobg, a posléze natrvalo v Cesku. Tak tomu také veli tvar “S”
ktivky (vyjadfujici nartst cirkulaénim migrantd v case, obvykle v prubé&hu
nékolika dekad), v jejimZz pocateénim “ndrGstovém obdobi” bychom se podle
obou vysSe jmenovanych autori mohli teoreticky nachdzet. K naplnéni cile
ukolu byl proveden prizkum ukrajinské pracovni komunity, ktery shromazdil
Siroké spektrum informaci o cirkulacnim/imigra¢nim procesu jako takovém i o
situaci a charakteristikdch samotnych migranti.

Vlastni srovnani vyvoje procesu cirkulace/imigrace v case bylo

umoznéno tim, ze vysledky soucasného vyzkumu mohly byt konfrontovany s

3 Studie vznikla s podporou grantu MV ¢.j.: U-2116/99 a soucasn¢ zapada do
projektu GA CR ¢. 403/99/1006.



obdobné koncipovanym vyzkumem (z hlediska obsahu i formy) provedenym v
letech 1995 a 1996 - viz Drbohlav 1997. Zasadnim problémem, ktery do
tohoto srovnani vstupuje, je nereprezentativnost vybéri obou soubort.
(Odstranéni této “vady” je vSak nemozné, nebot diky povaze sledované
populace neni mozné ziskat detailnéj$i a presnéjSi charakteristiky celého
souboru potencialnich respondentli, a tudiz také konstruovat reprezentativni
vybér). Z uvedeného vyplyva, ze z Cisté statistického pohledu je jakékoliv
zobeciiovani zavérl obou vyzkumii, a samoziejmé pak také srovnani obou
souborid, nekorektni a vlastné nemozné. Presto se vSak 1 v souladu s mnoha
dal§imi autory (napf. Fawcett-Arnold 1987, Massey 1987) domnivame, Ze
takovéto vyzkumné pokusy maji své opodstatnéni a prinaseji dilezité
informace o podstatnych rysech zkoumanych problémt.

SpiSe nez na (nekorektni) “pfesné srovnavani parametri” obou vyzkumu
se z vySe uvedenych divodi soustfedime na charakterizaci vysledki
posledniho Setfeni a dale na “vicenasobné” prokazana fakta, kterd by tak svym
charakterem mohla ve vyvoji naznacCovat urCité typické rysy vazané na
ukrajinskou imigra¢ni komunitu. V nejhrubSich rysech se téZ pokusime
dokumentovat mozny smér vyvoje.

Typ zkoumanych problému také jednoznacné vede k potieb& provéfit
né¢které znamé migracnich teorie, které dil¢im zplsobem mohou piispét k
vysvétleni daného migradniho proudu Ukrajinct do Ceska (zejména network
theory” - teorie siti, “institutional theory” - institucionalni teorie a dual
labor market theory” - teorie dvojiho trhu - blize viz nize).

Diky stale casové omezenému horizontu (kratka doba od piichodu
prvnich imigranti) a také diky prozatim jeSté¢ spiSe cirkulacni povaze
zkoumaného typu migraéniho pohybu neni mozné testovat teorie uzce svazané
s integra¢nim procesem. RovnéZz tak neni mozné métit dlouhodob¢jsi dusledky

imigrace Ukrajinc.

3. METODOLOGIE



Zékladnim metodickym aparatem vyzkumu je dotaznikové Setieni a
interview (viz napf. Dixon-Leach 1979). Vybér respondenti nemohl byt
proveden formou ndhodného ani kvotniho vybéru, nebot’ nebylo mozné ziskat
zakladni soubor (s jeho strukturdlnimi znaky), od kterého by se odvijely
parametry vyb&rovych souborl. Oficidlni statistickd data - detailni
spolehlivéjsi informace o zdkladnich sociodemografickych charakteristikach
imigrantli, véetné jejich bydlist nebo mist pracovist - zatim u nés nejsou k
dispozici. Navic se predpoklada, ze vyznamnad c¢ast imigracni ukrajinské
populace zde pobyva a/anebo pracuje ilegalné, bez daného nutného povoleni.
Tyto okolnosti brani tomu, aby byl vybér plné anebo “kvazi-reprezentativni”
(kvéotni vybér), a vysledky pak mohly byt zobecniovany. Nicméné pouzita
forma vybéru lokalit s vyraznou koncentraci zkoumané populace s urcitymi
znaky metody “snow ball” efektu a vyuziti ukrajinského zprostiedkovatele pro
kontaktovani  respondenti umoziuje ziskané vysledky smysluplné
interpretovat. AC¢ zobeciovani v pravém slova smyslu neni mozné, podobnych
metod se v socialnich védach bézné vyuzivd a vyzkumy tohoto typu pfinaseji
dulezité poznatky osvétlujici dalezité rysy zkoumaného problému. Lze se
opravnéné¢ domnivat, Ze ac¢ ve statistickém smyslu “nereprezentativni”, maji
dosazené¢ vysledky S$ir§i platnost a jsou svoji povahou nezastupitelné v
Sirokém spektru vyzkumnych metod (napt. Fawcett-Arnold 1987, Massey
1987).

Dotaznikové Setfeni ukrajinské komunity probihalo nésledujicim
zpusobem. Byl ptfipraven 24 strankovy dotaznik v ruském jazyce, obSirné
zkoumajici ukrajinské imigranty i samotny proces realizace jejich migracnich
pohybii. Dotaznik byl roz¢lenén do nésledujicich obsahovych blokii: ptichod
do Ceska, pracovni a zivotni podminky v cilové zemi (Cesku),
socioekonomicka situace respondenttll, legalita nebo ilegalita pobytu a prace,
pravdépodobny scénaf vyvoje na Ukrajiné, migraéni preference, integracni

tendence a osobni charakteristiky.



Z davodu “pragmaticko-psychologickych” byl vyhleddn ukrajinsky
zprostifedkovatel, spolehlivy, v republice legdlné pobyvajici obCan, ktery se
ujal role tazatele. Je vysoce pravdépodobné, Ze bez prostiednika stejné
narodnosti, jakou je zkoumana populace, by podobny vyzkum nemohl byt
viibec realizovan. Mnozi z ukrajinskych imigrantd totiz pobyvaji v Cesku
ilegalné, nemajice pfislusné doklady povolujici pobyt a/anebo praci. Dany
“anonymni” tazatel byl podrobné seznamen s cily vyzkumu i detaily a
nastrahami dotazniku. Cilovou populaci byla ukrajinskda komunita
docasnych cirkula¢nich migranti. Zprostiedkovatel vytipoval a navstivil
ubytovny v okrajovych céstech Prahy (Praha 12 — Modfany, Praha 7 —
HoleSovice, Praha 5 — Radotin) a n4jemni byty a bytové jednotky v centru
Prahy (Praha 1 — Nové Mé&sto, Praha 2 — Nusle).

Piitomné respondenty ukrajinského puvodu® pak informoval o
vyzkumu a jeho cilech a bud’ pfimo zorganizoval vyplnéni dotazniku, nebo
Castéji pouze dotaznik dorucil vytypovanému respondentovi, s domluvou,
ze se po n¢kolika dnech vrati pro vyplnény. Pfi instruktazi respondenti byla
zdGraznéna anonymita vyzkumu (absolutni bezpecnost a nepostizitelnost
jednotlivych respondentli) i potifeba pravdivych a upfimnych informaci.
Respondenti byli rovné€z informovani o tom, ze pifi odevzdani peclivé
zpracovaného dotazniku budou odmeénéni ¢astkou 200 K¢. Zprostiedkovatel
byl odménén castkou 100 K¢ za odevzdany dotaznik.

Vyzkum probchl mezi 13. fijnem a 26. listopadem 1999. Ze 130

distribuovanych dotaznik? bylo 100 vyplnéno a navraceno’.

4. VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETREN{®
Vysledky priizkumu je nutné zaramovat do SirSich socioekonomickych

podminénosti. V tomto ohledu se tristni socioekonomickéd situace na

* Ve skute¢nosti Ukrajinci tvofili 71% zkoumaného vzorku. Zbyli respondenti
pochdazeli z Ruska, Moldavska, Bulharska a Mad’arska.

> Pro lepsi pochopeni n&kterych problémovych okruhti byla navic realizovana
interview s 8 ukrajinskymi podnikateli a 12 d€lniky.

% Hlavni vysledky $etieni jsou shrnuty v tabulce &. 1 za textem.



Ukrajing, mimo jiné vyjadiena velmi nizkou Zivotni Grovni jejich obyvatel’,
spoustéci a hnaci mechanizmus soucasné masové migrace Ukrajincti do
blizkého i vzdalenéjsiho zahrani¢i, Cesko nevyjimaje (blize Drbohlav a kol.
1999). Napt. podle 1udaji Evropské komise predstavuje index
koupéschopnosti  ukrajinského  obyvatelstva 17%  koupéschopnosti
obyvatelstva Evropské unie (rok 1997). Podle udaji Svétové banky z téhoz
roku vyplyva, ze se 1/3 obyvatel Ukrajiny (tj. vice nez 17 miliona lidi)
nachézi za hranici chudoby.

Ve vyzkumu 57% respondentl k finan¢ni situaci své rodiny pfed svym
odjezdem na Ukrajinu uvadi, ze zili z toho, co vydélali, ale nic neusetfili a
13% zilo jen z piedeslych uspor. Co se tyka poslednich hrubych mési¢nich
vydélkl celé doméacnosti na Ukrajiné, ten byl u 77% dotazovanych nizsi nez
100 americkych dolart (u 40% dokonce nizs§i nez 50 dolart).

I vyhled do budoucna je pesimisticky. ZlepSeni Zzivotni urovné
pfedpoklada jen 22% respondentl, a to spiSe za vice nez 5 let, 29% se
domniva, ze se situace nezlepsi vibec.

V mnohém je tedy nutno chéapat sou¢asnou migraci Ukrajinct a jejich
pracovni aktivity v zahrani¢i jako skute¢né nevyhnutelny akt jejich “boje o
preziti”. Diky vyjezdim do zahrani¢i se napt. zlepSila ekonomicka pozice, a

s tim 1 spojend prestiz na Ukrajiné u 67% dotazovanych.

Vysledky naseho Setfeni prokazuji, Ze migrace ukrajinské pracovni sily

do Ceska neni nahodnym ani kratkodobym jevem. Stejné jako jiz poznatky z

7 Viz napt. restrikce socialnich programi, rostouci oficialni i existence masové
skryté nezaméstnanosti, prosperujici ¢erny trh prace (az 1/3 ekonomicky aktivni
populace), negativni vyvoj mnoha demografickych ukazateld, katastrofalni

zdravotnické sluzby i celkovy zdravotni stav populace, atd.



prvé studie (hodnotici situaci v poloviné 90. let — Drbohlav 1997), rovnéz
vysledky této studie naznaduji, Ze ukrajinska migrace do Ceska ma vyrazné
rysy “transnacionalizace®™. Mezinarodni pracovni migrace, mnohdy aZ
ptekvapivé podobnych rysii, probihaly a probihaji v mnoha riznych svétovych
regionech (blize Drbohlav 1997). Na zdkladé¢ zatim velmi jednoduchého
“méfeni” se potvrdilo, Ze k vysvétleni nékterych aspektii pohybu Ukrajinct do
Ceska lze do uréité miry pouzit nékteré znamé migraéni teorie (napf. teorii
siti, institucionalni teorii, teorii dvojiho trhu’). Je viak nutno zduraznit, Ze
diky komplexité¢ dané¢ho fenoménu a “specifi¢nosti” jednotlivych teorii zadna
teorie neni schopna sama o sob¢& vysvétlit migracni proces v jeho slozitosti a

celistvosti.

¥ Permanentni specifické chovani migranta spojujici dva “svéty” — jak misto
svého operovani v zemi cirkulace/imigrace, tak domov v matetské zemi (blize
napt. Schiller — Basch — Blanc 1995); viz téz Drbohlav - tvodni kapitola knihy.

? Teorie siti zdiirazituje vyznam mezilidskych vazeb, které spojuji ¢asn&jsi migranty
v cilové zemi se svymi krajany (pfibuznymi, ptateli, zndmymi) v jejich mateiské
obci/zemi. Tyto sit€¢ zvySuji pravdépodobnost migrace, nebot snizuji cenu risku z
pohybu a naopak zvySuji oCekavané zisky. V této souvislosti by v nejblizsi
budoucnosti chtélo pozvat do Ceska 22% repondentii svoji Zzenu, 24% své déti a 40%
své pribuzné. V souboru respondentli bylo 26% jedinct, kteti jiz piijeli s nékolika
ptateli pfevazné z jedné obce/mésta/oblasti.

Institucionalni teorie zduraziiuje roli instituci, které vznikly proto, aby
posilovaly migracni toky a zaroven z nich také té€zily. Na zaklad¢ Setieni bylo napf.
zjiSténo, ze 24% respondenti bylo kontaktovano jiZ na uzemi Ukrajiny, pfiCemz
vyuzili sluzeb soukromého zprosttfedkovatele ¢i ukrajinské firmy operujici na uzemi
Ceska. Pokud se jiz dostanou do republiky, pak néktefi z nich vyuZiji nelegalniho
zpusobu zisku pracovniho povoleni (falesné dokumenty, zivnostenské opravnéni ¢i
faleSny snatek).

Podle teorie dvojiho trhu existuji na trhu prace dva sektory, primarni a
sekundarni, pficemz ten druhy je vyznamné méné atraktivni, je typicky
nizkymi  mzdami, nestabilnimi pracovnimi podminkami a malou
pravdépodobnosti zlepSeni podminek, postupu po kariérovém zebiicku. Pravé
tento sektor je typicky pro ukrajinské pracovni migranty, nebot 80%
dotazovanych uvedlo, ze vykonavaji nekvalifikované prace, a to zejména ve
stavebnictvi.



Ukrajinci jsou v Cesku a na jeho trhu prace jiz trvalou konstantou.
Soucasny 1 minuly vyzkum (Drbohlav 1997) potvrdil, ze mezi ukrajinskymi
pracovniky zatim pfevazuji mladi muzi, Zenati, s détmi. Obecné relativné
vys$$i vzdélanostni Giroven Ukrajinci (v souboru respondenti mélo 55% uplné
sttedoSkolské a 27% vysokoSkolské vzdélani) nekoresponduje s typem v
Cesku vykonavanych praci. Jejich zaméstnanost pfevazuje jiz tradién& v
nekvalifikovanych oborech, a to pfevazné ve stavebnictvi (61% respondenti).
Pietrvava vysoka pracovni aktivita imigrantli, obtiznost jejich praci, i1 jejich
casté zneuzivani zaméstnavatelem a riznymi prostiedniky (tykd se napf.
nizkych platd - 68% mén¢ nez 10,000 K¢ v situaci, kdy 82% pracuje 8-12
hodin denné, neuspokojivych pracovnich podminek/prostfedi, zadrzovani
dokladt, atd.). Zda se také, Ze nejenom postaveni Ukrajinci v Ceské
spolec¢nosti a na ¢eském trhu prace, ale i mnohé migra¢ni mechanizmy jejich
pfichodu a fungovani ve spole¢nosti, jakoz i napf. jejich preferencni hladiny,
maji v ¢ase zaznamenané rysy stability projevi. Jsou jiz specificky zakotveny.
Zda se, ze k “trvalej§im” vlastnostem Ukrajincti v Cesku patii i spife slabé
znalosti cizich jazyki (CeStiny, ale i jazykl “zdpadnich” - 43% neznalo Zadny
cizi jazyk, a ti, ktefi znali, pak ve vét§iné pouze dalsi vychodni - slovansky),
chudy kulturni zivot (ve smyslu ndvstév riiznorodych kulturnich pfedstaveni) a
minimalni vyuziti organizaci, a to jak v pravém slova smyslu — minimalni
snaha ukrajinskych pracovniki zakladat vlastni organizace, spolky, apod. a
nasledné péstovat “organizovany” spolkovy Zivot, tak ve smyslu minimélniho
kontaktovani ¢eskych organizaci, at’ jiz jakéhokoliv typu nebo vyznamu.

Z detailné¢jSich poznatka se jesté ukazuje, Ze tendence “byt v ilegalite”
je typicka spiSe pro mladsi imigranty a Ze mySlenku néavratu na Ukrajinu
mnohem vehementnéji deklaruji Zenati/vdané imigranti/imigrantky (tyto
zavéry jsou potvrzeny A’ testem - viz Drbohlav a kol. 1999).

I dalsi nize uvedena fakta, i ptes nékteré rozdily dosazenych vysledkl
Setfeni mezi lety 1995/96 a 1999, charakterizuji urCité rysy typické pro

ukrajinskou imigra¢ni komunitu.



Zejména “neorganizovanost” Ukrajincti v Cesku, ale ¢asteéné i jejich
velmi limitovany “kulturni zivot”, by spiSe napovidaly tomu, Ze ukrajinska
imigrace nenabira tvary vySe proklamované “S” kiivky, respektive, Ze by
pfipadné¢ v daném modelu sméfovala k etablovani vyrazné segregované
imigraéni komunity. Opak se zda byt vSak pravdou v piipadé dalSich
naznacenych aspektl, které rozvadime nize.

Zda se, ze naopak vétSi pocet signalli nahrava formulované hypotéze o
rostoucim zdjmu ukrajinské pracovni komunity o trvalejsi uchyceni v Cesku.
Tomu by mohla nasvédc¢ovat soucasnd intenzita komunikace uvniti samotné
ukrajinské komunity (Castéj$i, pravidelny styk s krajany proklamuje 55%
respondenttl), v riznych podobach signalizovany vétsi podet v Cesku jiz
pobyvajicich ptibuznych nebo zndmych navazanych na respondenta - migranta
(26% prijelo s nckolika ptateli z jedné obce/mésta/oblasti, 11% s nckolika
pfibuznymi), jiz nemarginalni pocet téch, co (v deklarativni formé) projevuji
zdjem o trvaly pobyt na tzemi Ceska (11% respondentll) a konedné i §irsi
zapojeni se do migrace osob zijicich také ve vzdalenéjSich (nejenom ve
vétSinou zdpadnich) oblastech Ukrajiny.

Podle setfeni nemélo prislusnou legalizaci pobytu nebo prace nebo obou
aktivit v roce 1999 31% dotazanych. Takovato ¢isla vSak podléhaji dal§im
“takticko - psychologickym manévram” ukrajinskych respondentii. Nicmén¢ je
zfejmé, ze vyznamna cast respondentii vstupuje do republiky bez jakéhokoliv
opravnéni k pobytu ¢€i praci, snazi se praci ziskat, a pfitom rovnéz pfirozené
usiluje o legalizaci pobytu i prace. Trvale aktivizovadna je sféra “podzemnich
aktivit”. Konkrétné se jednd o proklamovany vyskyt mozZnosti “legalizace”

pobytu pomoci faleSnych dokumenta (cca 26%) ¢i snatkid (19%).

Tato studie je jednou z mala, které se dotykaji studia imigracnich
komunit ptisobicich v dne§nim Cesku. Jde skuteéné o “Gvod do problematiky”
a jeji zavéry je nezbytné provéfovat dalSimi studiemi a kultivovat dalSimi

pfistupy. V souvislosti s komplexnim charakterem mezindrodni migrace, a



tedy 1 jejimi Sirokymi potencidlnimi dopady na majoritni spolecnost, se dale
nabizi fada uzeji specifikovanych migracnich témat reflektujicich otazky
spjaté s ekonomikou, demografickymi procesy a strukturami, strukturou mést 1
celého osidleni, “psychologii” majoritni skupiny, vcetné jejich ndzorovych
hladin a postoji, atd. Do budoucna se nabizi vyzkum ukrajinské migrace
pfimo vazat na analyzu situace na Ceském trhu prace (zvazit faktory, jakymi
jsou napf. starnuti ekonomicky aktivnich obyvatel Ceska, slozity stav ¢eského
ucnovského Skolstvi). Ve skute¢nosti s prvnimi kroky v tomto sméru jiz ptislo
napf. Ministerstvo prace a socialnich véci CR (viz prezentovany “Navrh
aktivniho vybéru kvalifikovanych zahrani¢nich pracovnik™). Je moZzZné
zkoumat mechanismy kulturné - psychologické (Zakarpatsko bylo kdysi
soucasti Ceskoslovenska), kdy se dané resentimenty zachovavaji a bylo by
mozné je pozitivné vyuzit. Je vhodné rovnéz zvazovat Sir§i mezinarodni
srovnani migrace ukrajinskych pracovnikl napf. s Polskem, kde jiz vyzkum
pokrocil dale (napt. Frejka-Okolski-Sword 1998).

Konkrétni verifikaci zavéra této studie pfinese az horizont dalSich let,
ve kterych se jiz jednoznacnéji ukaze, nakolik se transnacionalizace migrantl
dale uplatiiuje, a zda se vyznamnéjs$i poc€ty dneSnich cirkulaénich migrantl z
Ukrajiny v Cesku natrvalo usadi. Vyvoj viak studii “nahrava”. Vysoce
pravdépodobné je totiz to, ze pozitivni feSeni socidlni a ekonomické krize na
Ukrajiné je otazkou velice problematickou a dlouhodobou (viz téz Luptdk—
Drbohlav 1999), a tak rovnéz dand masivni migrace, respektive intenzivni
Gsili Ukrajinct proniknout do Ceska a byt aktivni na jeho trhu prace, je rovnéz
vysoce pravdépodobné zalezitosti intenzivni ve své dlouhodobosti.

Snahy o systematické “pozitivni” ovlivilovani urcitych aspektl
integrace této imigracni komunity do ceské spolecnosti jsou dnes velmi
problematické, nebot stdle vyrazné ptevlada cirkulani charakter pohybd,
ktery sam o sob¢ vlastné integraci v pravém slova smyslu brani. Do hry
podobné vstupuje 1 naznaCena pravdépodobné vysoka wvnitini mobilita
Ukrajincti v Cesku i jejich &asto ilegalni statut. Je ziejmé, Zze pro zalatek

jakéhokoliv normalniho “komunikaé¢niho procesu” mezi Ukrajinci a majoritou



musi stat logicky a opravnéné usilovat o to, aby dostal vétSinu ukrajinskych
migrantll pod svoji kontrolu. To se mu vSak zatim ptili§ nedafi (viz Lupték-
Drbohlav 1999). Zbyva konstatovat, Zze kromé& snad individualni kultivace v
podstaté kratkodobych kontaktt (tyka se zejména podnikli nebo soukromych
osob zaméstnavajicich Ukrajince) dnes zatim nelze do procesu adaptace
ukrajinskych pracovnikii smysluplnéji vstupovat. Jinou nicméné relevantni
otazkou je nutnost permanenti objektivni informovanosti ¢eské vefejnosti o tom,
kdo tito Ukrajinci jsou, a jakd pozitiva a negativa piinaseji ¢eské spoleCnosti. A

to se kruh uzaviré, nebot toto opét vyZaduje dalsi hlubsi vyzkumy této komunity.
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Tabulka €. 1: Vybrané charakteristiky respondenti vvzkumu (N=100)

Osobni charakteristiky

Pohlavi muzi 79 %
zeny 21 %
Vek do 25 let 30 %
do 35 let 70 %
Rodinny stav zenati/vdané 45 %
svobodni/é 40 %
rozvedeni/é 8 %
Pocet déti alespon 1 dité 56 %
jedno dité 22 %
dve déti 20 %
Vzdélani zakladni 10 %
sttedoskolské bez maturity 7 %
stiedoskolské s maturitou 55%
vysokoskolské 27 %
Odvétvi ¢innosti na Ukrajiné stavebnictvi 30 %
zem&dé€lstvi a lesnictvi 18 %
vefejné stravovani 20 %
Pracovni a Zivotni podminky v
Cesku
Odvétvi ¢innosti v CR stavebnictvi 61 %
komunalni sluzby 19 %
Pracovni doba 8-12 hodin 82 %
Mésicni vydélek mensi nez 10 000 68 %
mensi nez 8§ 000 33 %
Ubytovani v CR v ubytovné 67 %
v byté 14 %
Socioekonomicka situace
respondenti
Finanéni situace rodin na Ukrajiné | rodina zila z toho, co vydélala, ale nic 57 %
neusetfila
rodina mohla néco nasetfit 24 %
rodina Zila z ptedeslych uspor 13 %
Integracni tendence
Jak piijeli a koho by chtéli pozvat | piijeli do Ceska bez rodiny 78 %
chtéli by pozvat svoji Zenu 22 %
chtéli by pozvat svoje déti 24 %
chtél by pozvat své ptibuzné 40 %
Kontakty s krajany styka se pravideln¢ s krajany 55 %
styka se nepravideln¢ s krajany 30 %
pomahaji si navzajem 72 %
Vztahy s ¢eskymi pracovniky vztahy jsou normalni 80 %
¢es. pracovnici se nechovaji pratelsky 16 %
Budoucnost radi by zistali v CR natrvalo jiz nyni 11 %
chtéli by nékdy do Ceska piesidlit 9%
chtéli by se v budoucnu do Ceska vratit a 80 %
pracovat zde
doporucuje svym piibuznym praci v Cesku 41 %

Pozn. V uvahu jsou brany proménné, na které odpovédélo alespoit 80% respondentd.




